JEGYZOKONYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Elnokségének 2011. november 15. (kedd) 10:30 orai
kezdettel megtartott elndkségi iilésén az MVGYOSZ székhazédban (Budapest, Hermina 1t
47.).

Az elnodkség tagjai koziil jelen vannak:

Szakaly Melinda elndk,

Dr. Toka Laszl6 alelnok, elnokségi tag,
Dr. Nagy Sandor, elndkségi tag
Kovécs Béla, elndkség tag,

Barnoczki Gabor elndkségi tag,
Németh Orsolya elnokségi tag,
Kuminka Gyorgyné elnokségi tag.

Tovabba:

Dr. Micserics Jozsef hivatalvezeto,

Kutor Sandorné, gazdasagi vezetd,

Farkasné Schiff Monika, a VKI

Bognarné Barath Barbara jegyzokonyvvezeto,

Szo6ll6si Szilvia, a Vakok Vilaga szerkesztdje,

Kroll Zsuzsanna, az érdekvédelmi csoport vezetdje,

Koczkasné Toth Csilla, hivatalvezetd helyettes,

Balogh Hajnalka, a LARKE titkarsagvezetdje,

Majoros Kalmanné, a Vakok és Gyengénlatok Heves Megyei Egyesiiletének elnoke,

Szakaly Melinda koszonti a meghivott vendégeket, az elndkséget, az MVGYOSZ
munkatarsait, a Vakok Vildga szerkeszt6jét és az érdeklddd hallgatosagot. Felkéri Bognarné
Barath Barbarat a jegyzOkonyv vezetésére. A meghivoban szerepld napirendi pontokkal
kapcsolatban Németh Orsolya felveti e-mailben leirt kérését, hogy a részletfizetési kérelmet
illetve a beszamolot tegyék hatrébb a sorban, mert fontosabbnak tartja az egyesiiletek és a
szovetség finanszirozasaval kapcsolatos tajékoztatokat. Illetve a Braille bizottsagot vegyék
eldre.

Szakaly Melinda az elsé pontot nem szeretné kihagyni, viszont Farkasné Schiff Monika is
most ér ra, délutani elfoglaltsaga lesz, emiatt nem tudjak atrakni délutanra.

Az elndkség szavazata alapjan a kovetkezdk szerint alakult az {ilés napirendje:

73/2011. (X1.15.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség 2011. november 15-ei iilésének napirendjét az alabbiak szerint
fogadta el.

1. Elndk és az elndkségi kabinet beszamoloja

2. Beszamol6 az MVGYOSZ VakvezetOkutya-kiképzd Iskola feltjitasi munkalatairol

3. Raboczky Gyulané vakvezetOkutyaval kapcsolatos részletfizetési kérelme

4. T4jekoztatas az egyesiiletek 3. negyedéves elszdmolasarol

5. Az MVGYOSZ masodik féléves finanszirozasanak visszatartasa, EET 6sszehivasa

6. Tajekoztatdo a 2012-es koltségvetési torvényben 1évo latassériiltekkel kapcsolatos ,,egyéb
forras”-rol

. Egyesiiletek finanszirozasa 2012-ben

. Dontés a Braille-bizottsag hatarozati javaslatairol

. Bejelentések, vegyes tligyek

Nelie olEN |



Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatérozatot timogatta: 7 elndkségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -

1. Elnok és az elnokségi kabinet beszamoléja

Kroll Zsuzsanna ismerteti az elndki kabinet munkajat, melyet tobb csoportra osztottak:

Az 1. csoport: palydzatok:

- Vakok Vilagara adtunk be palyazatot az elmult idészakban, 1,960 ezer Ft-ra palyaztunk,
jelenleg elbiralas alatt van

- Elvis programba palyaztunk a Tempus kozalapitvanyhoz,

nyertlink 1200 Eurot.

- Van egy bankkartyas adomanyozasi palyézat, ezt vagy megnyerjiik, vagy nem,

jelenleg elbiralas alatt all

- Nonprofit jogi adatbazis eldfizetés,

jelenleg elbiralés alatt all

- Adoméanyvonalas palyazat, ennek tart a befogadasa ¢és elbiralasa

2. csoport: rendezvények, programok:

Elmult idészakban volt a Fehér bot szinei cimli Fehér Bot Napi rendezvényliink , err6l mar a
mult elndkségi iilésen esett sz6. Tobb olyan program is volt benne, ami komoly elékészitési
munkdkat igényelt.

Részt vettink az Allatok vilagnapja cimii rendezvényen. Sikeres volt, a VKI és az
MVGYOSZ képviseltette magat, bemutatot tartottunk a tevékenységeinkbdl. Volt kint kutyus,
kutyas ember. Imadtak a vakvezetd kutyas kabalainkat. Ez mindig egy olyan egyiittdolgozas a
VKI-val, amit nagyon szoktunk szeretni, mert nagyon halas téma.

Széchenyi program palyazat konferencian vettiink részt. A kérdés az volt, hogy az allamilag
tamogatott szervezetek is palyazhatnak-e, illetve hogyan milyen feltételekkel. Varjuk a
valaszt.

Részt vettlink a Hermina Egyesiilet két rendezvényén, a Liszt Ferencen és a Hermina
Napokon. Részt vettiink az Informatika a Latassériiltekért Alapitvany call centeres
bemutatojan stb.

3. csoport: adomanyszervezés:.
A Human Dialog Agentur-al folyo kampanyunk most is folyamatban van, ebben a hénapban
is ment ki hirlevél.

Tart az éves statisztikak elkészitése, ilyenkor mindenfélét atnéziink, mi az, ami nyereséges,
veszteséges, ennek megfeleléen készitjik a jové évi tervet is. Nincs okunk panaszra.
Meglatjuk a jovo évre mit fogunk tervezni a Human Dialog-al kapcsolatban, de ez egy
késObbi elnokségi pontnak lesz a témadja.



4. csoport: akaddlymentesités:

Nagy faba vagtuk a fejszénket Orsival, mert elkezdtiink egy olyan munkat, amire 1étrehoztunk
egy munkacsoportot a munkacsoportbol, akik szakembernek szamitanak vagy valamilyen
moédon kapcesolatuk van a domboru térképek informacids tabldk, domboru szimbolumok
gyartasaban, készitésében, tervezésében. Mérnokoket, tanitokat vontunk be. Minden teriiletrdl
vannak benne emberek. Ennek a csoportnak mar tobb iilése is volt, nagyon nehéz konkrét,
leirhat6 dolgokat produkalni, hiszen az a cél, hogy ezeket a jelzések milyenségét gy
hatarozzuk meg, hogy abbol ne lehessen rosszat késziteni, ugyanakkor van egy olyan
visszahat6ja, hogy nem kellene tulsagosan megkotni azoknak a kezét, akiknek ezt terveznie
kell. Felmeriilt — mikdzben ezek a tablak, térképek meghatirozésa tortént - hogy valdsziniileg
oktatasra is sziikség lenne a tagsdg korében, hogy hatékonyan tudjanak miikdodni a
késdbbiekben ezek a tablak illetve térképek.

A KSH torténetrdl volt szo multkori elndkségi iilésen. Annyi a fejlemény, tegnap hivatalosak
voltunk egy zardé megbeszélésre, ahol szoba keriilt, hogy az EBH-ndl eljaras folyik a nem
akadalymentes honlap miatt. A széjize a dolognak mégis inkabb az volt, hogy hogyan legyen
ez a jovében. Azt gondolom, hogy a KSH megértette ezt a problémat. Ugy adtik le az
informatikai cégnek, hogy mindenki szamara akadalymentes honlapot kérnek. Innent6l
gondolom, sima iigy van és lejatszak majd a torténet szerepl6i. Nem kivantam ebbe
belefolyni.

A FESZT egyiittmiikodés a VGYKE-vel szintén volt téma multkor.

A Budapest szive program inkabb akadalymentesitéshez tartozo torténet. Miutan felujitottak
egy csomo utkeresztezddést Budapest kozpontjaiban, ellattak dket taktilis jelzésekkel és elég
sok helyen telepitettek taviranyitoval kapcsolhatd lampakat is ezért ezt szerették volna nekiink
megmutatni. A program elején mi is részt vettiink. Amikor az épitése tortént ott nem, de
kozben sok minden cseréldodott, pl. a korméany. Ennek megfeleléen sok mindenki mas is. A
tervezbirodatol a kivitelezdig szinte mindenki. A végén kapcsolodtunk be ujra, melynek
megvannak a kdvetkezményei. Kapcsolatot kell talalnom a Siemenssel, mert sikeriilt nagyon
pocsék lampakat telepiteni és a taktilis jelek is itt-ott hibaznak, bar elég jol sikeriilt ezzel
egylitt is megoldani a dolgokat. Ardnyaban nem sok helyen van nagy tévedés, de ahol van, ott
tényleg van és nagy. A fOvaros szervezett egy olyan bejarast, ahova minden vak embert
meghivott, ennek hirét is adtak. El is jottek néhanyan, viszont akik ott voltak, nagyon fontos,
hogy ott voltak és részt vettek ezen. Ezzel kapcsolatban a Siemenssel van teendénk.

A Margit hidi lampak akadalymentesitésénél sikeriilt elé menni a dolgoknak. Kérésre
elkiildték nekiink, milyen szdvegezéssel szeretnék telepiteni a lampdkat. Minden
lampagyartonak el kell mondani, hogy a jelzélampa funkcigjat kell teljesiteni és nem hangos
térképnek meg személyi segitd potléknak kell lennie. A kovetkezd akadalymentesitési
allasfoglalasnak is valahogy err6l kell szolnia. Egy egész litdniat szeretnének bemondatni
egyetlen zold ldmpajelzés alatt ezzel a lampaval. Teljesen f6losleges informaciokat tartalmaz,
legalabbis amikor az ember madasodszorra megy oda, mindenképpen. Megprobaltam
instrukcidkat adni a tervezOnek hozza, hogyan is kellene ezt leroviditeni, nem sikeriilt elsdre,
igy aztan atirtam az egészet és kapott egy mintat, amit persze nem fogadott el rogton.

Dr. Nagy Sandor: mi az, hogy nem fogadja el? Maganak csinalja vagy nekiink?
Presztizskérdést csindlnak a sajat érdekiikben.



Kroll Zsuzsanna: nem a presztizskérdésr6él van szo. Ha valakinek az agyat nem tudod
meggyOzni arrdl, amirdl szeretnéd, akkor presztizskérdést fog beldle csindlni. A menete a
dolognak az, hogy 6 vele belattatod, és ha 6 megoriil neki, hogy heuréka meg van leesett,
akkor onnantodl kezdve szivesen csindlja és a tovabbiakban sem rontja el. Ha pedig nem akkor
azt mondja, hogy én betervezem, utolag csinaljatok vele, amit akartok. Azt gondolom, hogy
ezt a kérdést is emberi oldalar6l jobb megfogni és akkor mikodik is. Lasd az
akadalymentesitési munkacsoportot, ahol nem tudom hany rehabiliticios mérndk van, aki
mind emberileg is érintett a térténetben.

frtunk a PSZAF-nek egy jegyzSkonyv pontositast az augusztusi PSZAF képviseletnél keriilt
szoba, hogy a kiilonb6zd bankhasznélati ligyeknél illetve a kiilonbozd szerzodéskotések a
vakok szamara mennyire akadalymentes. Az 6sszes mas nagy fogyatékos szervezettel tortént
ez. Megprobaltam dsszeszedni mindent, ami eszembe jutott.

5. csoport: dllandé munkdk:

Ment a Vakok Vilaga, a Hirlevél, a Kitekintd, a honlap szerkesztés, az akadalymentes listan
valé megnyilvanulasok, 6sszefoglalo készitése.

Volt egy targyalasunk egy olyan céggel, aki latassériilteket szeretne foglalkoztatni, eljott egy
holgy és elndk asszonnyal volt egy megbeszélésiink. Felajanlotta a szolgéltatasait, és
elmondta, hogy mit kellene tudnia egy latassériilt munkavallalonak, ahhoz hogy munkaba
helyezhetd legyen. Megnéztiik, hogy van-e az ¢ kinalatdhoz nalunk kereslet. Féleg olyan
megvaltozott munkaképességlicket szeretne kozvetiteni, akik gyengénlatok. Munkaerd
kozvetitd cégrol beszéliink.

Vannak olyan munkaink, amit tagtarsak hoznak. Van egy olyan tagtarsunk, aki benne van egy
olyan cégben, akik froccsontott milanyagbol Eurd tartdt gyartanak. Arra kért benniinket,
nézzilk meg, hogy ennek nemzetkdzi piaca lenne-e illetve sziikség lehetne-e erre mas
orszagokban is és keriiljon be segédeszkozboltba eladasra. Jopofa szerkezet, egy froccsontott
szerkezet, amibdl nem hullnak ki a fém Eurdk.

Tovébbra is vannak szakdolgozoink. Az egyik nem elektronikus alapon miikodé mérleget
tervez. Azon még van mit gyurni, de van benne j6 Gtlet, amin érdemes lenne elgondolkodni.
Tanulok, jokedviiek, lelkesek. Hatha egyszer Ok talaljak fel azt, ami nekiink kell.

Masik, egy felmérés a CBA-val egyiittmiikodve, aminek a bevasarlasi szokasok ¢€s ilyesmi a
téméja. Ez egy nagyon hasznos szakdolgozat lesz, maris van ra érdekl6dd, maga a CBA. Ok
foleg az akadalymentes bevasarlast szeretnék majd ezzel segiteni. Ehhez képest nagyon
kevesen toltotték ki. Ordk problémam ez, hogy befutnak a szakdolgozok, kimennek a
kérddivek, de most mar millid6 van beldliik és erre nincs idejiik az embereknek, hogy
allandoéan kérddiveket toltogessen. Mit szolnatok, ha valahogy jelolnénk, hogy ha nekiink
valami nagyon fontos, ami a mi érdekiink is volna mindenképpen kitoltetni.

Az elnokségi tagok egyetértenek a felvetéssel.

Szintén egy felmérés késziilt a MAV megbizisabol, amire egy fokuszcsoportot kellett
Osszegylijteni egy szociologus holgy megbizasabdl, illetve tobb olyan szakemberrel is beszElt
a holgy, aki a témaban kompetens lehet, illetve a tapasztalatai, véleményei hasznosithatok
ebben a tanulmanyban. A MAV szeretne valami jot csinalni nekiink.

Németh Orsolya: ...¢és ehhez kiildott egy olyan embert, aki nem ért hozza.



Dr. Nagy Sandor: A MAYV kiverte a biztositékot nekem. Tul nagy cég és til veszélyes iizem a
MAV, hogy egy héten beliil osszeallitsunk egy fokuszcsoportot. Raadasul annak Pestinek
vagy Pest kozelinek kell lennie. En biztosan hozza tudtam volna szolni, mert nagyon rég 6ta
utazom vonaton, de ilyen révid hataridével ilyen messzir6l nem lehet. Hosszabb id6t kellett
adni ra. Aki vidéken van, annak kifejtésen, akar kérdéiv formajaban is, hozza kellett volna
sz6Ini. En érdemben hozza tudtam volna sz6lni, a révid hatariddvel és a helyhez kotottséggel
kiszorultam beldle.

Dr. Toéka Laszlo: Pécsett bejottek a székhazba és egy 10-15 sorstarssal megcsinaltdk. Nem
csak Pesti képviseld volt.

Szakaly Melinda is elmondja, hogy Gydrbe is kimentek hozzajuk az emberek.

Dr. Nagy Sandor: Hajdu-Bihar Megyében nem jelentek meg.

Kroll Zsuzsanna: a fokusz csoporthoz volt hataridd jelentkezni. Volt Pécsi képviselet is,
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei képviselet, lett volna Tatabanyai képviselet, de ott sajnos
nem volt megoldhato. Elég sokan 0sszejottek Pesten orszagos szinten. A Fokuszcsoportnak az
a célja, hogy minél t6bb funkcidban hasznalja. Legyen pl. gyermekes anyuka ¢és latassértilt,
legyen gyenénlatd és ingazd stb. Azt hiszem, hogy szinte minden elvarasnak sikeriilt
megfelelniink ezuttal. Az, hogy nem ért hozza...egy szocioldgus nem ahhoz ért, hogy hogyan
kell akadalymentesiteni, hanem ahhoz valdszinileg, hogy kell egy ilyen tanulmédnyt megirni.
A MAV meg szeretne vele valamit kezdeni, hogy mit, azt majd megtudjuk.

Németh Orsolya: az interjubdl, amit csinalt, az dertilt ki, hogy olcs6 és gyors és nagyon
hatékony megoldast, igyhogy...kb. erre irdnyult az interji.

Dr. Nagy Sandor: Ha az EU-s norméaban benne van, akkor azt meg kellene valositani és jol
mitkddne minden. Van err6l EU-s norma és komoly akadalymentesitéses dolgokat talaltam
ebben a témaban. A szociologusnak pedig azzal kéne foglalkoznia, hogy viselkedjenek az
utaskisérok, a jegyarusok, vasutasok stb. Az is nagyon fontos lenne. Nem akkor megijedni,
amikor leesek a vonatrol.

Kroll Zsuzsanna: megkozelithetjiik onnan is, hogy elkezdett ezzel foglalkozni a MAV, ami
jobb késdbb, mint soha. Legalabb valamit tesz annak érdekében, hogy javuljon a helyzet.

Dr. Nagy Sandor: persze, ez igy van, de én szeretem onnan is nézni a dolgot, ami pazarlas
meg folosleges.

6. csoport: segédeszkoz ellatas:

Felvettiik ezért az altalunk ismert orszagokkal a kapcsolatot, akikkel volt elérhetdségiink,
hogy naluk mi a helyzet segédeszkoz ellatassal kapcsolatban ezen a téren illetve milyen helyei
vannak, ahova lehetne kozvetiteni.

Ugyanigy foglalkoztunk a tavkapcsol6 ligyével. Annak koételezd lenne az drueladésban lenni,
mint megvasarolhatd segédeszkoznek. Folyamatban van a dolog. Sziladi Zsuzsaval beszélt
err6l, aki két céggel is targyalt. Két teljesen fliggetlen cég. Mindketténél valahogy a
szallitasig nem tudunk eljutni. Nem megvalaszolt e-mail....egy honap alatt nem sikeriilt odaig
eljutni, hogy siirgdsen keriiljon az arueladashoz hozzank tavkapcsolo. Azt gondolom, hogy ez
egy nagyon fontos kérdés. Féleg, hogy egyre tobb ilyen ldmpa van. Ha akadalymentessé
szeretnénk tenni minden ember szdmara fontos, hogy legyen hozza eszkoz, amivel be tudja
kapcsolni.




Dr. Nagy Sandor: Ennek egy részét ki lehetett volna kiildeni e-mailben és akkor nem
toltottiink volna el 35 percet, amit 6rommel hallgattam és jo volt, de rogyasig vagyunk
munkaval. Személyiségjogot, gazdasagi titkot nem sértettiink volna azzal, ha az elndkség e-
mailben tajékoztatva lenne €s tudna ezekrdl a dolgokrdl. Az elndkség a szovetség programjait
figyelemmel kiséri. Konkrét kérdésem, ha az orszagba kimegy sok levél bizonyos témaval
kapcsolatosan - a Human Dialogra gondolok — tudjuk, hogy kiment, de nem tudjuk milyen
tartalommal. Lehetne-e tudni, hogy milyen célokra folyik a kampany? Lassam, mire gytjtiink.

Kroll Zsuzsanna: semmi akadalya. Szo6lunk a Human Dialognak, hogy keriiljenek bele az
elnokségi tagok a levalogatasba.

Dr. Nagy Séandor: ezt a valaszt nem tudom elfogadni, mert valdsziniileg ezt a levelet itt
készitik a szovetségben.

Szakaly Melinda, Kroll Zsuzsanna: nem itt készitik. A teljes levelet megkapjak az elndkségi
tagok, amit mindenki méas megkap. Az nem j6?

Dr. Nagy Sandor: nekem az is jo. Nem rosszat akartam ezzel. En azt hittem, hogy azt a
levelet, amivel megszolitjuk a lakossagot, azt itt allitjak eld. A tartalmat a Human Dialog
talalja ki?

Dr. Toka Laszl6: nem is kell jovahagyni?

Kroll Zsuzsanna: a levél tartalmat mi mondjuk meg, hogy mi legyen, de a szovegezésének
nagy részét a Human Dialog késziti el, és rabolint a szovetség.

Dr. Nagy Sandor: hat akkor csak megkaphatnank azt, amire rabolint.

Kroll Zsuzsanna: azt gondoltam, hogy a teljes anyagot szeretnéd.

Dr. Nagy Sandor: dehogyis, csak lassam, hogy mire gy(jtiink. Engem érdekel.

Lehetne id6sporolasbol elektronikusan is tdjékoztatni az elndkséget, és azokat a témakat
hagyja meg Zsuzsa, ami kifejtds. A mai vilagban luxus nem kihasznalni egy ilyen e-mailes
lehetéséget, hogy ne menjen az id6.

Kroll Zsuzsanna: rendben. Péld4ul a forditasi munkak teljesen kimaradtak.

Szakaly Melinda: ezen tal meglesz.

Németh Orsolya: En konkrétan javasolndm, hogy késziiljon egy havi 6sszefoglald, ez menjen
ki és erre vagy irdsban visszakiildjiik azt, amir6l szeretnénk hallani...napirendként legyen
lehet6ség erre felkésziilni és az érdemi kérdéseket feltenni itt. Legyen ennek egy rendje, hogy
minden elndkségi ezzel kezdddik pl.

Kroll Zsuzsanna: viszont én kérem, hogy ha valamilyen témaval kapcsolatban késziilni kell,
akkor jelezzetek vissza nekem, hogy 6ssze tudjam szedni a csoport tobbi tagjatol.

Kuminka Gyorgyné: A Braille-bizottsagban elvi allasfoglalast alakitottunk ki Németh Orsolya
jelenlétében, mint az akaddlymentes munkacsoport egyik vezetdje, azért nem foglaljuk igy
elnokseég felé, mert gy gondoljuk, hogy ezt szakmérnokok kérték, hogy legyen rogzitve a
Braille-feliratokra vonatkozd szempontsor vagy elvi elvarasok. Elhangzott a mérnokok
részérdl, hogy nincs egy szabalyzat a keziikben a helyesirasi szempontok a pontirasnak az
¢kezetes betliire. Az olvashatésag mindeniitt szempont legyen.

Kroll Zsuzsanna: Amit én mondtam nem a Braille-re vonatkozott, hanem kizardlag a 14t6
feliratozasra. Milyen betiiméretii, milyen szinkontrasztu. stb.

Szakdly Melinda kérdezi az elndkségi tagokat, hogy elfogadjak-e az elndki kabinet
beszamolojat:
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Az Orszagos Elnokség Kroll Zsuzsanndnak az elnoki kabinet munkajarol tartott beszamolojat
elfogadta.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatérozatot timogatta: 7 elndkségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -

2. Beszamolo az MVGYOSZ Vakvezetokutya-Kiképzo Iskola felujitasi munkalatairol

Farkasné Schiff Monika elmondja, hogy februar 18-an a PHD igéretet tett arra, hogy
szeptember elején Kifestik a vakvezetd kutyaiskolat, amit meg is tettek. Szeptember 2-4-ig 28
PHD dolgozo, 6 szovetségi dolgozo és 4 baratndjével egyiitt kifestettiik az iskolat, illetve 6k
hoztak festékeket. Ezt adomanybol szerezték meg. A hengereket, ecseteket, foliat teljes
mértékben a PHD vasarolta meg. 85 doboz festéket szereztek be, ami a 40 literestol az 5
literesig tartalmazott mindenféle szinii és fajtaju festéket (pl. fiirddszobai, zomanc, fa festék),
melynek eredményeként 4 szoba, a fiirdészobak, 2 folyoso, nappali, 2 iroda, 2 wc, el6tér,
terasz, korlat és a kennel udvari kerités le lett festve. ,,Ezeket személyre sz616 oklevelekkel és
egy Momo féle bogracspaprikas krumplival halaltuk meg és 6rokre a sziviinkbe zartuk dket.
A kutyaiskola izléses és szines lett. Ugy képzeljétek el, hogy van olyan szoba, aminek a két
szembelévd oldala azonos szini és a masik kettd pedig mas szinii. A konstrukci6 pedig, hogy
a 4 szoba 4 évszakot képvisel és ezt igy diszitettiik is egyébként.”

Dr. Nagy Sandor: forintosithato, lehet tudni milyen értéket képviselt ez a munka? Mennyit
kellett erre fizetni?

Farkasné Schiff Monika: igen. Felbecsiilhetetlen érteket, mert ezek az emberek a
szabadidejiiket aldoztak fel ezért és a festékgyartd cég, aki szintén kijott nem akarta
megmondani, hogy ezeknek a festékeknek milyen értékikk van, azért mert annyira
adomanynak szantak. Kértek arajanlatot eldtte cégektdl, akik 1,5 millié Ft-ért vallaltdk volna
a kutyaiskola teljes kifestését. Belso kifestésrdl van szo.

Szakaly Melinda: aki Farkasné Schiff Monika beszamoléjat el tudja fogadni, az jelezze.
75/2011. (X1.15.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség Farkasné Schiff Monikanak az MVGYOSZ Vakvezetdkutya-kiképzd
Iskola felyjitasi munkalatairol tartott beszamolojat elfogadta.

Indokolas: -

Felhatalmazott: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatarozatot timogatta: 7 elnokségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartdézkodott: -



3. Raboczky Gyulané vakvezetokutyaval kapcsolatos részletfizetési kérelme

Mindenki ismeri Rabdczky Gyuldné vakvezetOkutyaval kapcsolatos kérelmét. Szakaly
Melinda kérdezi az elndkségi tagokat, hogy engedélyezik-e a kérelmet:

76/2011. (X1.15.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az OE ugy hatdroz, hogy Raboczky Gyulané részletfizetési kérelmét a vakvezetd kutya
6rokos hasznélatbavételi dijanak 5.000,- Ft + Afa sszeg részletekben torténd kifizetését
tamogatja. A jelen esetben 25.000 Ft + Afa 6rokos hasznalatbavételi dij részleteit minden
honap 15-ig kell az MVGYOSZ szamlajara utalni.

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatérozatot timogatta: 7 elndkségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -

Kuminka Gyorgyné javaslata, hogy az eredeti hatarozatot modositsak, hogy az elndk dontson
a vakvezetdkutyéakkal kapcsolatos részletfizetési kérelmekrdl sajat hataskorében. Latjuk, hogy
rendszeresen van ilyen el6terjesztés és eddig még egyszer sem fordult eld, hogy ne szavaztak
volna meg. Kell, hogy mindig testiileti dontés sziilessen errdl?

Dr. Nagy Sandor: az eredeti hatarozatot kell modositani egy ujabb ponttal, hogy amennyiben
az elnokséghez olyan igény érkezik, hogy a kutyatulajdonos részletfizetést szeretné kérni, az
elnok hataskorbe utalja. Az alaphatérozatot kiegészitjiik egy masodik ponttal.

Szakaly Melinda a 80/2009 (XI. 27.) sz. Elnokségi Hatarozat modositasat teszi fel szavazasra
a kovetkez6 modositasokkal:

77/2011. (X1.15.) sz. Elnokségi Hatarozat

Hivatkozva a 80/2009. (XI. 27.) sz. Elnokség Hatarozatara az Orszagos Elndkség ugy dont,
hogy a vakvezetd kutyat igénylok hasznalatba vételi dijanak megfizetésére vonatkozo
részletfizetési kérelmek elbirdlasat az orszagos elndk hataskorébe utalja.

Indoklas: Tobb kérelem érkezik, melyek elOterjesztése az orszagos elndkség munkajat
lassitjak. Az elnok hamarabb tud donteni, mint az orszagos elndkség.

Felhatalmazas: -

Felelds: Szakaly Melinda

Hataridd: 2011. november 15-t6l visszavonasig

A hatarozatot tamogatta: elnokségi tag ( jelenlévdk egyhanguan )
A hatérozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -

4. Tajékoztatas az egyesiiletek 3. negvedéves elszamolasarol

Kutor Sandorné elmondja, hogy egyesiileteknek oktober 15-ig kellett benytjtani a szeptember
30-ai elszamolast. Hataridore 9 egyesiilet kiildte be az elszdmolasat a 21 egyesiilet koziil.



Németh Orsolya: megtudhatjuk, hogy melyik volt ez a 9 egyesiilet?

Kutor Sandorné: Hermina Egyesiilet, VGYKE, LARKE, LEARE, Vakok és Gyengénlatok
Nograd Megyei Egyesiilete, Vakok és Gyengénlatok Somogy Megyei Egyesiilete, Nyirségi
Latassériiltek Egyesiilete, Vakok ¢és Gyengénlatok Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Egyesiilete ¢s Vakok és Gyengénlatok Zala megyei Egyestilete.

A 21 Egyesiiletb6l 16-nak volt kisebb-nagyobb hibaja. 5 volt teljesen hibatlan. 10 egyesiiletet
kellett javitasra felszolitani. Volt, aki masodszorra is rosszul kiildte be az elszamolasat.
Legtobb probléma a zaradékolassal volt. 2 Egyesiilet a szeptember 30-ai elszamoldsban nem
tudott teljes mértékben elszamolni. Csongrad megye 55.445 Ft visszafizetés illetve a 4.
negyedévi juttatasbol ez levonasra keriil. Vas megye 188.225 Ft-al nem tudott elszamolni.
Fejér megye bekiildte késve a 06.30-i elszamolasat, de 83.003 Ft-al nem tudott elszamolni a
06.30-al, a 09-30-ai elszdmolasat be se kiildte. Osszesen 326.673 forint lesz levonva a
kovetkezo negyedik negyedévi tamogatasbol.

Félek az év végi elszamolastol, mert sok hiba van. Volt olyan egyesiilet, aki a 06.30-ai
elszdmolasat tokéletesen bekiildte, de most hibdzott. Nem tudom megérteni, miért nem lehet
ezeket az elszamolasokat normélisan megcsinalni. Ev végén szorit a hataridé. Pénziigyi-
szakmai elszamolas lesz majd, ahol a teljes évet kell leadni.

Dr. Toka Laszlo: Megértem a szabalyokat és elvarasokat, de csodalkozom, hogy birkézunk az
elszamolasokkal és pénziink meg sehol. Mivel szamolunk el? A leendd, majd esetleg és talan
folyositand6d pénzekkel?

Dr. Micserics Jozsef: jelenleg ez a helyet, igen. Utofinanszirozotta valt. Az elsé félévben is
ugy szamoltunk el, hogy rég nem volt itt a pénz, mire kellett elszamolni.

Dr. Toka Laszl6: akkor pedig ilyen utofinanszirozasi szerzodéseket kellene kotni

Dr. Micserics Jozsef: Az idei tgy is volt megkotve. Egy fix idépont volt benne, az oktober 15-
e, ami mar régen letelt és az elszamolas sajatossagabol adodott, hogy amig nem szamolunk el
az elsé félévvel, a harmadik negyedév addig nem fog lejonni. Ezt biztos nem fogjak
valtoztatni, biztos, hogy aprilis el6tt nincs pénz. A 2012. évrdl beszélek, amit a szerzédéssel
lekdtiink. Legalabb 4-6 honap kozotti tartaléknak kell lenni minden egyesiiletnek, mert nem
tudjak atvészelni ezt az idészakot. Vannak olyan egyesiiletek, akik egy évig is ki tudjak hiizni,
de legalabb az egyesiiletek harmada még a harom honapot sem. Mi sem tudunk kézzelfoghato
dolgot. Vagy belevagunk nagy projektekbe és valahogy biztositjuk a létfenntartast vagy kiilso
cégekkel egyiitt, de akkor az ¢ szolgaltatasukat kell igénybe venni.

Dr. Toka Laszlo: Mennyit tudsz belerakni most projektbe? Megkeresett egy cég és 50-60
milli6 Ft-os palyazattal és legalabb 10-14 millié Ft likvid tokének kellene lenni, hogy le
tudjuk zarni a végén a palyazatot.

Dr. Micserics Jozsef: nem tudunk belerakni.

Németh Orsolya: Legalabb 20 %-kal rendelkezni kell 0 6nrésznél is, hogy biztonsagosan le
lehessen bonyolitani.



Dr. Micserics Jozsef: Ezek a cégek a likviditast tigy vallaljak, hogy a projekt a miénk, de
mivel a szolgaltatasokat naluk vessziik igénybe, ezért hajlandoak finanszirozni. Ez nekik nem
érdekiik, mert kimegy nekik a készpénz, viszont annyira szikiil a piac, hogy ez altal egy
potencialis ligyfél maradunk legalabb a projekt iddétartaméra. Tisztan sajat pénzbdl
megvalositani, ugy mint régen a Hefop, nem fog menni. Engem minden projekt érdekel, ami
pénzt hoz a szovetségnek is.

Dr. Toka Laszl6: munkaerdképzésrodl szol a projekt, de belefér a palyazatba a nyelvoktatas is
Szakaly Melinda kéri, hogy szavazzanak a kovetkez6 elnokségi hatarozatrol:
78/2011. (X1.15.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos FElnokség Kutor Sandorné tajékoztatojat az egyesiiletek 3. negyedéves
elszamolésarol elfogadta.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido: -

A hatérozatot timogatta: 7 elndkségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartdézkodott: -

5. Az MVGYOSZ masodik féléves finanszirozasanak visszatartasa, EET 6sszehivasa
Szakaly Melinda: szeptember 19-én kelt a hatarozat, ami a pénzek visszatartasarol szolt.

Kutor Erzsébet: szeptember 21-én irtdk vissza, hogy elfogadjak az elszamoldsunkat.

Szakaly Melinda: A kormany hatarozata, amiben felszolitja a minisztériumokat, hogy ne
zarolja, hanem tartalékolja a pénzt. Mindegyik maga dontotte el, hogy mibdl tartalékol, és mi
az, amit felold.

Dr. Nagy Sandor: a NEFMI t4jékoztatott minket?

Szakaly Melinda: A NEFMI errél nem tdjékoztatott minket. Egyszeriien nem jon a pénz.
Telefonon érdeklédtek és akkor elmondtdk, hogy nem zérolva, hanem tartalékolva van az
Osszeg.

Dr Toka Laszloé: ha van finanszirozasi szerzddés, akkor az abban szerepld hataridoket
teljesiteni kellene.

Kutor Erzsébet: minden évben van hataridd. Soha nem teljesitik

Dr. Nagy Sandor mondja, hogy egyszer sem mentiink perre.

Dr Toka Laszlo: mehetiink 3 év mulva nagy valoszinliséggel meg is nyerjiik, de jo az nekiink?
Dr. Micserics Jozsef: ok, hogy Ok jogszeriitleniil jarnak, de hogy életszeriien, azt nehezen
tudjuk vitatni. Tudniillik, meg sem nyilnak bizonyos forrasok egy bizonyos ideig. Mire mi
megkdtjiik a szerzOdést és elkezdenek utalni, rég eltelik az elsé negyedév. Hisz aprilis majus

mire megkotjiik a szerzdédéseket. Az a negyed év tutira ki esik. A kozbiilsé negyedévben is
sarasak lehetnek. A harmadik negyed év ott ugye azzal lehet jatszani, hogy nem akkor



fogadjak el a beszamoldt, amikor mi bekiildjiik, hanem masfél vagy két honap mulva.
Hianypotlasra most nem kertilt sor.

Dr. Téka Laszlo: benne volt, hogy 30 napon beliil el kell fogadniuk.

Dr. Micserics Jozsef: igen, ha nem hianypoétoltat. Hala istennek idén nem hidny pdtoltattak.
Megdicsérve a munkatarsakat és az egyesiileteket erre nem keriilt sor. Ilyen év még nem volt.

Dr. Toka Laszlo: kicsit ellentmondasz magadnak, mert ha az MVGYOSZ eddig nem tudta
hianypotlas nélkiil benyujtani, akkor hogy varjatok el az egyesiiletektdl, hogy azok be fogjak
terjeszteni, hianypotlas nélkiil?

Dr. Micserics Jozsef: ezek nem olyanok voltak. Mond egy konkrét példat: a beszamoldban
volt egy olyan széveg hogy a nyomtatott Braille-oldal és az atalakitott oldalszamok nem
egyformak. Mert ugye az atalakitott, amikor Braillesitiink az kevesebb, mint a példanyszam,
ami tobb oldal. Tolna megyénél a beszamol6 egyik pontjan az volt, hogy 5 gépet kaptak
adomanyba a masik helyen meg az, hogy 10 gépet kaptak, ¢s akkor most melyik az igazsag?
Jogtalan is, mert az adomanyokrdl be sem kellene szamolni az egyesiileteknek. Ok jot
akartak, hogy beleirtak. Mondva csinalt tigyekkel dobtak vissza beszamolot. Rendszeresen
ilyenek miatt potoltattak minket. De az nyilvan az iddt huzta.

Szakaly Melinda: athidalo javaslatként, a kovetkez6t mondja: Az egyesiiletek mar ugy
miitkodnek jalius 1-t61, hogy nem kapnak pénzt. Mivel tartalékolt és nem zarolt, igy az meg
fog érkezni, csak nem tudjuk mikor - és hogy az egyesiiletek is hozzajussanak a harmadik
negyedévi pénzhez - likvid tartalékot lehetne képezni a Rothbart hagyatékbol, bar tudja, hogy
azt az Udil6 felgjitasra kiilonitették el. Ahogy megérkezik a pénz, visszakeriilne a Rothbartba
¢s ismételten lekdtésre kertilni. Az elnokség elvi allasfoglalast hozhat, és az EET dontene egy
nyilt vita forumon. Ha elfogadjatok, akkor milyen ardnyban és hogyan legyen elosztva.
Nekem is f4j6 pont.

Kovacs Béla: A 2011 évi koltségvetés 3. negyedévi részosszegérdl van sz6. Azoknak az
egyesiileteknek, akik nem sarosak, Kiutalhato lenne. Ezzel igy egyet lehet érteni. A masik
oldalt nem halottuk, a hagyatékrol még nem volt sz6, hogy hazon beliili hitelezésrdl vagy
kolcsonvételrdl lenne szo6. A 2011. 4. negyedévi az majd aprilisban valami mas forrasbol,
vagy egyenldre arr6l nem beszéliink? Jo lenne azt is tisztan latni, mi az allaspontunk.

Dr. Micserics Jozsef: Nem is a 3. negyedévi finanszirozasrol van szo, mert az tidiil6 alapban
nincs annyi, hogy le tudja finanszirozni a 3. negyedévet. Van 20 millio koriili 6sszeg. 2 honap
16 milli6, 3 honap 24 millio. Gyakorlatilag ezek a pénzek vannak igy egylitt. Folyamatosan
néttek az alapokkal. Alapként kezeltiik, elkiilonitett alszamlan megy, lathatd mennyi volt az
eredeti Osszeg. Ez viszont nem fedezi még a 3. negyedévet sem. Csak megkézeliti. En egy
szabott 0sszegrdl beszélnék és nem is Uigy, hogy az egy harmadik negyedév vagy nem. Akkor
jOhet szoba a harmadik negyedév, amikor a minisztériumtdl lejon a tdmogatas, hogy vissza
tudjuk vezetni erre a szamlara. Tobb modszer van. Vagy megmarad az iidiil6, mint alap, és
van egy ilyen rendkiviili helyzet, hogy az elndkség javaslatot tesz az EET-nek, hogy milyen
feltételek mellett keriiljon pénz atutalasra. Vagy megsziintetjiik az egész alapot és létrehozunk
egy masik alapot. Nyilvan akkor feladjuk azt az allaspontot, hogy itt az tidiilével kapcsolatban
barmit is szeretnénk. Itt akkor az egyesiileti miikodésre fokuszalnank. Ha ez igy van, akkor
kétfajta lehetdség van. Vagy ez egy likviditasi alap, amihez a bajba jutott egyesiiletek
fordulhatnak, vagy pedig csak akkor osztjuk ki, ha minden egyesiilet bajban van, de akkor az



egész alapot leosztjuk. Az els6t nem tartom j6 moédszernek, mert allandéan folyamatosan
vizsgalodni kell. Ki jogosabb, ki nem jogos. Ha az elndkség, vagy az EET lemond a célrol és
az udilé helyett likviditasi alapot képez, hogy minden egyesiilet részesiiljon belble
meghatarozott hanyadok alapjan, vagy pedig tovabbra is az 1idiil6 a prioritas, de van egy rend
kiviili helyzet, és ebbdl az alapbol tudunk az egyesiiletek segitségére sietni.

Kutor Sandorné: Ha az alapot megsziintetjiik, akkor nem 20 milliorol, hanem csak18 milliorol
beszéliink mert 2 millié a kaucio, amit vissza kell adni. Ha atmenetileg finanszirozzuk az
egyesiileteket, akkor mind a 20 milliot fel tudjuk hasznalni.

Dr. Toka Laszl6: és az MVGYOSZ-nek nincs ra sziiksége belathato idon beliil?

Dr. Micserics Jozsef: MVGYOSZ-nek mindig sziikség van a pénzre, de ez mindig gy van
elkiilonitve, hogy nem szamol ra. A legvégso esetben szdmolna ra, de igyekeznek ugy csinalni
a gazdalkodast, hogy ne keljen hozza nyulni. Keser(i tapasztalat, hogy amikor bajban volt az
MVGYOSZ és kérték az elndkséget, hogy szabaditsa fel likvid forrasként, az elnokség mindig
pozitivan allt a hivatalhoz és felszabaditotta, ugyanakkor a Feliigyelé Bizottsagnak és némely
forumoknak, meg nem tetszett. Nem akar az FB ellen menni, nem akarja évrél évre atélni ezt
a keserti tapasztalatot. Felesleges konfliktus helyzeteket nem akarnak teremteni.

Dr. Toka Laszl6: milyen dontést hoztunk a Nemzeti Bankos pénzr6l?

Dr. Micserics Jozsef: Az MNB pénzt felhasznaltuk a tavalyi év finanszirozésara. Céladomany
volt, a szOvetség szolgaltatasaira hasznaltuk fel. Arra kellett. llletve annyit tettiink, hogy
tartottuk, amig lehetett. 18,5 millid6 volt. 2011 februarjaban jott meg a masodik félévi
tdmogatas. A masodik félévre a minisztérium mar nem finanszirozta a szolgaltatdsokat. Ezért
gylijtott a Nemzeti Bank nekiink, hogy a szolgaltatasok legyenek finanszirozva, mert akkor
mar a szolgaltatdsokra nem jott le pénz. A Koézpont szempontjabol az idei koltségvetés
ugyanaz, hogy a szolgaltatdsokra kb. 100 milli6 megy el évente, abbol kvazi 50 milliot
finanszirozott a korményzat a tobbit, azt mi tettiik hozza. Csak most nincs ajandék pénz.

Dr. Nagy Sandor: van egy hatdrozati javaslat, hogy szabaditsuk fel a lekotott pénzt, ugye? A
felhasznalasra meg az a koncepci6 volt kidolgozva, hogy aranyaban kapjdk, mint a
minisztériumi pénzt.

Dr. Micserics Jozsef: Aranyaban kapjon, vagy egyeléen kapjon?

Dr. Nagy Sandor: az arany azért logikus szamara, mert mindenkinek Uigy van a koltségvetési
terve, mint amennyi pénzre szamitott. Ha nem e szerint osztjuk le van, aki tébbet fog kapni a
tervezettnél van, aki kevesebbet.

Kuminka Gyorgyné:Es ha két havi-t eldlegez meg?
Dr. Toka Laszl6: Hany olyan egyesiilet van, akinek létsziikséglet?

Dr. Micserics Jozsef: ezt nem tudja. 4-5 egyesiilet siirgeti nagyon a pénzt. Az el6zd évi
mérlegeknél lehet 1atni, milyen forrdsokkal rendelkeznek még, de az tavaly decemberi allapot.
A harmada stlyos likviditasi gondokkal kiizd. Valdszintileg bért és jarulékokat sem tudnak
fizetni. Rovidtavon ezekkel mindenképpen probléma van, amit most kezelni kell. Kérdés,
hogy az elndkség, ha 6nalldoan gazdalkodd szervezet van, akkor az MVGYOSZ-nek mennyire



,kotelesség” vagy nem kotelessége segiteni ezeket az egyesiileteket. Talal-e ra forrast vagy
nem talal, ha kotelessége? Vagy mindenki azt csinal, amit akar, mert 6nalloan gazdalkodnak?
Ha az elnokség ugy itéli meg, vagy az EET felé ugy tarja, hogy erkolesi kotelességiink adni,
mert ugye jogi mar nem nagyon van, - nincs mar, ,,ami jar’- Olyan van, hogy az elnokség azt
mondja, hogy a bajban 1év6 egyesiileteinket megsegitsiik. Vagy pedig erkolcsi kotelességiik
az, hogy minden egyesiiletet segitsiink a mostani helyzetre valé tekintettel. Ez két teljesen
kiilonboz6 t.

Dr. Toka Laszl6: Nem latom be, miért kellene EET dontés, hisz az elndkségnek kell
hatarozatot hozni. Az EET legfeljebb javasolhat, de a felel6sség és a dontés az elnokségé. En
nagyon nem szivesen szavaznam meg az Osszeg felszabaditasat, mert félek, hogy elfogy a
pénz. Mondta Melinda, hogy ez valdszintileg megjon, de mi van, ha nem? Ez csak egy ujabb
kormanyhatarozat kérdése, és akar zarolhatjak is. Egyik naprél a mésikra bekdvetkezhet. De
ha mar felbontjuk ezt a pénzt, akkor ne csak a fizetésképtelen egyesiileteket tamogassuk,
hanem mindenkit a megitélt finanszirozasi szerz6dés aranyait figyelembe véve. Amennyi jut.
Nekem ettdl fliggetleniil nem tetszik. Valahogy ki kellene hiizni. Vegyenek fel kolcsont az
egyesiiletek.

Németh Orsolya: Mit vallalt a szovetség és a tagegyesiiletek a tAmogatasi szerzodésben? A
szOvetség azt vallalta, hogy akkor utal, amikor kap pénzt. Palyazati szemmel nincs mirdl
beszélni. Mit veszit a szovetség, ha felbontja a jelenleg lekotott betétet?

Kutor Sandorné: az attél fligg mennyi idére. Most le van kdtve a pénz.
Dr. Nagy Sandor: Egy milli6é a 20 millidonak az egy éves kamata.

Kovacs Béla: az elndkség az elmult hosszabb idészak alatt is mindig igyekezett egy-egy
akaratan kiviil bajba jutott egyesiilet gondjain segiteni. Masrészt kemény dolog ez, de
egyértelmiien és hatdrozottan az a véleményem, hogy nem jo politika, hogy mindig
folyamatosan segitlink, kisegitjiik az egyesiileteket, fliggetleniil att6l, miért van bajban. A
bajba jutas okait nem tudjuk. Minden jogi 6nallésaggal mikodo szervezetnek a maga dolga,
hogy alapjait a hazanak hogyan épiti. Ellene vagyok az altalanos megsegitésnek, annak, hogy
koltségvetési tdmogatasbol az elszdmolas megtortént, tovabb kell menni pénz nélkiil, és
januar 20-ig meg kell torténni az éves koltségvetési tamogatasokrol torténd elszamolasoknak
1s. Hogy most ilyen alapbdl félretett pénzbdl tegyiink at pénzt, ha megtessziik, olyan érzésem
van, hogy elindul a pokol. Nem tudjuk majd 6nmagunkat megallitani. Valami végveszély van.
Meg kellene allni. Ezt az egyesiileteinknek ki kell birni. Elvileg érdemes megvizsgélni, mi az,
hogy tonkre fog menni? Tagsaga megmarad, elndksége megmarad, kozgyiilést tudnak tartani,
szervezeti ¢letet, ha akarnak éIni ¢€lhetnek, klubfoglalkozasokat is lehet tartani stb. Hogy
bizonyos pénziigyi feltételeket nem tudnak megfelelni, a feltételeken valtoztatni kell.
Segitségiil kell hivni dnkormanyzatot vagy a tagsag anyagi erejét is. Nem tudok tdmogatni
semmi olyan dolgot, nem tudjuk, mit hoz a 2012. 2013. stb. Ezt a békat, most a
tagegyesiileteinknek le kell nyelni. Addig pénzt nem kapnak, amig a koltségvetésbol a
jogosult pénzosszegek meg nem érkeznek.

Dr. Micserics Jozsef: A kozpontnak is le kell nyelni ezt a békat, fontos hangsulyozni, ide sem
jott le ez a pénz.

Barndczki Gabor: Egyetértek Béla bacsival, nincs biztositék arra, hogy nem lesz zarolés.



Szakaly Melinda: A hatarozati javaslat az volt, hogy a Rothbart hagyatékot atmenetileg oldjuk
fel és az Osszes egyesiiletnek aranyosan osszuk fel. Annak tiikrében, hogy a harmadik
negyedéves...

Dr Nagy Sandor: technikai javaslata: Mi lenne, ha az el6terjesztoje visszavonna a hatarozati
javaslatat, latva, hogy nem kap tamogatast?

Szakaly Melinda: szavazzunk.

Dr Nagy Sandor: mert igy ennek politikai éle van. De jo. Van egy j6 ember és lesz egy rossz
elndkség. Dr Toka Laszlo: de én azt is felvallalom.
Dr Nagy Sandor: én is felvallalom

Szakaly Melinda: ok visszavonta a hatarozati javaslatot, mert az elnokség nem fogja
tdmogatni. Igazad van. A javaslatot visszavontam. Koszondm. Nem gondoltam végig.

Dr Nagy Sandor: annyit megjegyeznék, hogy az a pénz még mindig ottmarad, és akdrmi van,
még mindig van mihez nytlni

Németh Orsolya : nem csak az idiil6. A nyomda részérdl is felmeriilt, hogy a nagy
teljesitményli nyomtatd oregszik. Ez az egyik szolgéltatds, amit a legtovabb fenn kell tudni
tartani.

Dr. Micserics Jozsef: A szdvetség tobb szempontbol is iddzitett bomban iil, a szolgaltatasok
¢s munkabérek vonatkozasaban is. Vannak még olyan bombak, amiket nem tudtam
hatastalanitani. Hatastalanitva van pl. a kutyaiskolédnak az élhetetlen allapota, akar a dolgozok,
akar a kutyak részér6l, ennek a nagy része most mar hatastalanitva van. Hatastalanitottuk a f6
elektronikus halézatot, a hatso lapos tetét. Nem hatéstalanitottuk az épiilet homlokzatat, hullik
a vakolat tobb mint 20 éves az is, a kazadn nagyon régi, de nem sokaig fog tartani. llletve a
Braille-nyomtatd, nem is a miénk, hanem a minisztériumé. Latszik, hogy komoly problémak
lesznek akar mar a jovo évben. Szamolni kell, hogy ezek vannak, hogy egyébként milyen
feltjitasok lennének, az mar csak hab a tortan. De azok nem kozvetlentil veszélyes dolgok.

9. Dontés a Braille-bizottsag hatarozati javaslatairol

Szakaly Melinda felkéri Kuminka Gyorgynét terjessze eld, a Braille-bizottsag hatarozati
javaslatat.

Kuminka Gyorgyné: A gyogyaszati termékek Braille-feliratozasarol van szo. A feliratok
pontmagassag mérése tobb éve folyik itt is, az egyesiileteknél is, vakiigyi intézményeknél is
van tesztelés. Ennek kapcsan kialakult egy gyakorlat, azt tapasztaljuk, hogy javulo tendencia
mutatkozik. A legtobb gyartd Magyarorszagon elfogadja, hogy jobb mindségii legyen a
pontmagassag. Létezik egy CEN szabvany, ami 2010 decemberében 1épett életre, ami szerint
a 0,2 mm-es pontmagassagot talaljak elfogadhatonak. Ehhez csatlakozott Magyarorszag is, a
magyar szabvanyiigyi testiilettdl azt a tajékoztatast kaptuk, hogy Magyarorszag is elfogadta
ezt a gyakorlatot, hogy legalabb 0,2 mm-es legyen a pontmagassag, viszont az eddig
tapasztalatok szerint ez nem fogadhato el, ezért kérjik az elndkséget, kezdeményezze a
modositast a magyar szabvanyiigyi hivatal felé. Nem tudjuk mi ennek a jogi ttja. Ervényt
szerezzen annak a véleményiinknek, miszerint a Magyarorszagon forgalmazott gyogyaszati
termékeken a Braille-feliratozasnal legalabb 0,35 mm pontmagassagot fogadjuk el ne a 0,2-t.



Tobb lehet, de kevesebb ne legyen. Mi ezt tartanank minimalis pontmagassagnak. Péter
Zsigmond utananézett mas orszagok gyakorlatanak, és ott lattunk példakat, hogy
Németorszagban 0,5 mm-hez ragaszkodnak, Franciaorszagban 0,8 mm-hez. Ezért jutottunk
erre a meggy6z6désiinkre, hogy tényleg az idéskoru, gyakorlatlan Braille-olvasokrdl van szo.
Mindenképpen indokolt lenne a magasabb pontmagassag. Tudni kell, hogy az a néhany, 10-20
% nem fogadja ¢l, azok mindenféle okokra hivatkozva, altalaban gazdasag, 0j technikai
eszkozok beszerzésére lenne sziikség, vannak, akik esztétikai okokra hivatkoznak. Ez az els6
rész. Mésodik rész, miutan azt tapasztaljuk, hogy nincs 6sszhang a teszteld szervezetek kozott
sem. Maga a mérés azt nem mindenki méri, és nem mondandm fontosnak, hanem az
olvashatésag a dontd. Eléfordul egyre gyakrabban, hogy amikor visszaadjak, akkor maés
intézményhez viszik. A tesztelést végzd szervezeteket Ossze kellene fogni, hogy egyiitt
mukodve ennek érdekében orszdgosan felmérni, hogy kik azok, akik valdban foglalkoznak
ezekkel a feladatokkal és egymas kozott az informacidaramlas és az elvek, szempontok
tisztdzdsa miatt jO lenne egy forum Osszehivasa, hogy egyiittmiikddési gyakorlat
megallapodas jojjon létre. Orsit azért kértem, hogy legyen itt és tdmogasson minket,
megtisztelte az iilésiinket és javaslatokat tett.

Németh Orsolya elmondja, hogy részt vett oktober 28-an a Braille-bizottsag iilésén. Teljes
mértékben egyet ért Kuminka Gyorgynével. A tesztelésekkel kapcsolatos egylittmitkddését
fontosnak tartja. Nem gondolja azt, hogy itt szdz szazalékos eredményt fognak elérni, mert
vannak olyan szervezetek, akikr6l nem tudjuk, hogy tesztelnek, masrészt nem biztos, hogy
mindenki felvallalja az egylittmiikddést. A szervezetek Onkéntes egyiittmiikodésére vagyunk
utalva. A szervezeteknek ehhez anyagi érdeke fiizodik, ami nem sériil akkor, ha tisztességesen
jarnak el. Minden gyartds utdn engedélyeztetni kell. A betithibds dobozokat alaki hibaval
atengedik, de 0j gyartasi folyamatban tjat kell késziteni. Felmeriil az a jogszabalyi kérdés,
hogy a szabvanyositasnak, mind a gyogyszercsomagoldsanak a hatterérdl képet kell kapni,
amihez Németh Orsolya az elndkség jogaszainak segitségét kérte. Van egy jogszabaly, ami
azt mondja, hogy érdekvédelmi szervezetek tesztelhetik a dobozokat. Latassériiltekkel
foglalkoz6 intézmények tesztelhetnek. Németh Orsolya azt mondja, hogy meg kell prébalni
Osszegyljteni a teszteldket, és egységes allaspontot kell kialakitani veliik abban, hogy mi az,
ami atengedhetd. Felmertilt az is, hogy a mérés jo objektiv modszer, de a felirat olvashatdsaga
fligg még a pontok szélességétdl, az anyag mindségétdl, amire nyomtattak, ill. a Braille cellan
beliil a pontok elhelyezkedésétdl €s azok ardnyaitodl. Felmeriilt az is, hogy a mérésen til vagy
amellett a tesztelésre alkalmas dolgozokat akar mas intézményekben, akar a szovetségben
kijelolni. Felmertilt a tesztelok kivalasztdsanak a kérdése is.

Dr. Micserics Jozsef elmondta, hogy a szOvetségben 4 latassériilt kolléga az olvashatdsagi
szempontot nézi, de pontmagassdg mérés is torténik. A kollégédk tapasztalatai alapjan azzal
értlink egyet, hogy a pontmagassag sziikséges, de nem elégséges feltétel. Elsésorban mérésre
hivatkozunk objektiv tényként elutasitas esetén. Jogszabalyt nem tudom hogyan lehet
megvaltoztatni. Az egyezménybdl ki kell 1épni. Az egyezmény ajanlasként fogalmazta meg a
0,2 mm-t. Jelenleg ez szabvany, valaszolt Kuminka Gydrgyné Kroll Zsuzsanna kérdésére. Dr.
Micserics Jozsef elmondta még, hogy midta meg volt a konferencia, ahol elmondték bizonyos
szervezetek a 0,02 mm-t, a szovetség megrendelése 82 %-kal csokkent. Minden 4. forgalmazo
maradt meg jelenleg, a tobbiek elmentek mas szervezetekhez. Az a biztos, hogy dtmentek. A
tapasztalat azt mutatja, hogy ha nem megfelelé barmi, akkor megkapjak, hogy alaki hibasak,
de nem gyartatjak jra addig, a még ki nem fut a forgalombol. Az egyiittmiikodés a pénzen
fog megbukni, mert arverseny van. A szervezetek nem mondjak el azt, hogy ki mennyiért
dolgozik. A siker zommel attdl fiigg, hogy mennyire tudnak a szervezetek egységes arat
kihozni, és ennyire ragaszkodnak ahhoz.



Németh Orsolya azt mondja, hogy az egyiittmiikodést elsdsorban tagegyesiiletekre probaljuk
meg kiterjeszteni. Egy olyan lobbit kéne elinditani, hogy jogszabaly mddositas legyen. Az a
probléma, hogy vakokkal foglalkozd szervezet barki lehet, ha az benne van az alapitod
okirataban, ami pontatlan és hibas megfogalmazas.

Kroll Zsuzsanna megkérdezte, hogy lehet tudni, hogy kik azok, akik jovahagyjak a 0,02 mm-S
magassagot.

A VAL mondta Németh Orsolya.

Kuminka Gyorgyné elmondta, hogy bizonyos teszteloket meg lehet gydzni, a felelésoket
néhany intézménybdl konnyl felderiteni. Személyekkel kellene egyezkedni az
intézményekben, azaz a feleldsoket kell keresni.

Dr. Toka Laszl6 elmondta, hogy 3 ember tesztel, €s részt vesznek az egyiittmitkddésben, mint
egyesiilet. Tudomasul veszi a Braille-bizottsag javaslatat, pedig szerinte a 0,2 mm-s felirat is
olvashat6. Nem ugy kell azt olvasni, mint egy regényt.

Szitas Anett a Braille-bizottsag tagjait is tesztelte, és Osszevetette az eredményeket. Nagyok
voltak a hasonlésagok, mondta el Kuminka Gyorgyné.

Dr. Nagy Sandor is jobban szereti az életszeriiséget, olvashatoéan kell elkésziteni a dobozokat.
Abbol indult ki, hogy nem az a jellemzd, hogy 10-20 gydgyszert szednek egyszerre, de
megismeri az alakjarol, a méretérdl, stb. A pontfelirat azért jo, hogy eleinte el tudjon igazodni
rajta. Mint érdekérvényesitéssel foglalkozd szervezet elndkségi tagja tényleg arra kell
torekedni, hogy a legjobban olvashato legyen a feliratozas. A kiilfoldi példakban magasabb
mércét allitottak fel, de arrdl nincsen ismeretiink, hogy a gyakorlatban mi valdsul meg.

Németh Orsolya elmondta, hogy ez lett volna a kovetkezd javaslat.

Dr. Nagy Séandor elmondta, hogy a gyartoknak az az igénye, hogy csicsas dobozokba
csomagolja termékeit. A papirok érzékenyek, megsériil a lakkozéas. Ezeket nem veszik at
toliik, igy nehéz megfelelni egyszerre a vakoknak, valamint a megrendeldknek. Sok esetben
az anyag, a feliilet hatdrozza meg az olvashatdsagot.

A Vakok Vilaga a 0,35-s pontmagassag. Dr. Toka Laszl6 szerint magas az a pontmagassag.

Németh Orsolya javasolja, hogy a nemzetkozis kapcsolatos vegye fel a kapcsolatot kiilfoldi
vakok szdvetségével, hogy ott mi a gyakorlat. Németh Orsolya fontosnak tartja a tesztelést és
a helyesirdst. A gyartok elcsodalkoztak azon is, hogy madas-mdas feliratot kell tenni
Magyarorszagon vagy Bulgéridban.

Kuminka Gyorgyné elmondta, hogy a szabvanyban benne van a feliilet, kizarolag csak a
pontmagassaggal nem értenek egyet, ez a 4/2-es pont.

Dr. Toka Laszlo elfogadja a Braille-bizottsdg kompetencidjat. A problémat az olvashatdsag
jelenti.

Kuminka Gyodrgyné még egyszer elmondta, hogy a felndtt korban megvakult embereknek, €s
az idéskortiaknak kell, hogy olvashatoak legyenek a dobozok.



Dr. Nagy Sandor megvizsgalna a kikényszerithetéség szempontjat. Ha hazankban a
szabvanyligyi hivatalba is a 0,2 mm van bejelentve. Szerinte korbe kell jarni minden oldalrdl
a dolgot, és olyan hatarozatot érdemes hozni, aminek érvényt lehet szerezni.

Németh Orsolya kérdezi, hogy érdemes-e felmérni, ki az, aki jelenleg tesztel egyesiileti, akar
szervezet és intézményi szinten.

Dr. Nagy Séandor szerint meg lehet probalni, de nem biztos, hogy kapunk normalis korképet.
Németh Orsolyat érdeklik a szervezetek nevei, valamint a modszerek, €s ez talmutat a
tagegyesiileten. Meg lehet keresni a rehabilitacios kozpontokat, a MVGYOSZ-nek van
hataskore. Az ara nem fontos egységességre torekedni, a mindség sokkal fontosabb Németh
Orsolyanak. A sajat érdekeink miatt fontos a felmérés, azokat kell megvédeni, akik mindséget
produkalnak.

Dr. Toka Laszloknal a tesztelok gyakorlo olvasok.

Az elnokség a napirendi pontot elnapolta, a kovetkezd iilésen targyalnak réla tovabb, mert
meg kell nézni el6bb a nemzetkozi gyakorlatot, a CENS szabvanyt meg kell ismerni, valamint
végig kell gondolni az elhangzott szempontokat.

Németh Orsolya elmondta, hogy 0Osszekapcsolodott a Braille-bizottsag munkaja az
akadalymentesités munkacsoport munkajaval a Braille tapinthatd térképek és tablak
témakorében. Péter Zsigmond képviseli a Braille-bizottsagot. A Braille-bizottsag iilésén
hozott allasfoglalasat integraljdk a tapinthatdo térképes allasfoglalasba. A kiilonb6z6
csoportokban mitkodik a kommunikacio.

6. Tajékoztatd a 2012-es koltséovetési torvényben lévo latassériiltekkel kapcsolatos
.€8Véb forras”-rol

Szakaly Melinda elmondta, hogy Tapolczai Gergely azt irta, hogy soron van, de még csak az
els6 koron ment at. A koltségvetési torvényt nem fogadtak még el.

Dr. Micserics Jozsef elmondta, hogy az volt a kérése az elndkségnek, hogy szedje 0ssze a
hivatal azokat az egyéb latasseriiltekkel kapcsolatos forrdsokat, amik a koltségvetési
torvényben szerepelnek koltségvetési sorok:

Kutor Sandorné:

- - Jelnyelvi tolmdcs szolgaltatas

- - elemi latas rehabilitacio:

- 571.000.000 forint A javaslatban az van, hogy a latassériiltek részére elemi
rehabilitacié szolgaltatas nyUjtasa finanszirozésa palyazati rendszerben torténik a
korabbi években regionalisan kiépiilt elemi latas rehabilitacios kézpontot miikodtetd
civil szervezetek tdmogatasa révén.

Dr. Toka Laszlo és Dr. Nagy Sandor azt mondjak, hogy sokkal kevesebb jut a rehabilitacios
kdzpontokra.

Sor.

A fogyatékosiigyi szervezetek érdekképviseleti szervezeteinek tdmogatasa
993.000.000 forint.



Javaslat: A fogyatékos embereket vagy képviselGiket segité helyi regionalis illetve civil
szervezetek mukodésére, szakmai programjainak vagy tagjainak majd célcsoport érdekében
nyujtott szolgaltatasainak finanszirozésara, mint fedezetet az emlitett civil szervezeti kor tobb
szazezer fogyatékos személy érdekképviseletét latja el. A civil szervezetek egy kiemelt része
egyedi dontéssel vagy meghivasos palydzat Gtjan, a masik része pedig nyilt palyazat atjan fog
tamogatashoz jutni.

A 993.000.000 forintot szeretnék szétosztani a:

- Ertelmi Fogyatékossaggal él6k és Segitéi Orszagos Erdekvédelmi Szovetség: 128.000.000
forint

- Siketek és Nagyothallok Orszagos Szovetsége: 160.000.000 forint

- Mozgaskorlatozottak Egyesiileteinek Orszagos Szovetsége: 160.000.000 forint

- Magyar Vakok ¢és Gyengénlatok Orszagos Szdvetsége: 160.000.000 forint

- Magyar Szervatiiltetettek Orszagos Sport Kulturalis és Erdekvédelmi Szovetsége:
15.000.000 forint

- Autistak Orszagos Szovetsége: 40.000.000 forint

- Siketvakok Orszagos Egyesiilete: 20.000.000 forint

- Ertelmi Sériilteket Szolgélé Tarsadalmi Szervezetek Alapitvanyok Orszagos Szovetsége:
20.000.000 forint.

Ez 6sszesen 703.000.000 forint, tehat maradék 290.000.000 forint marad még a fogyatékos
személyek érdekvédelmi szervezetei szolidaritasi programok tamogatasa cimen.

Kiilon van a megvaltozott foglalkoztatassal Osszefiiggd bértamogatas, ami 13.000.000
forintJavaslat: A tamogatas a megvaltozott munkaképességiick alacsonyabb termelékenységét
kompenzalja, segiti fejlesztésiiket a nagyobb termelékenység elérésének érdekében, és a nyilt
munkaerdpiacra torténd visszahelyezésben. A tdmogatis mértéke a bér és jarulék 40-75
szazaléka kozott lehet. Kivéve, ha kdzhasznliszervezetként bejegyzett egyesiilet, alapitvany,
nonprofit gazdasagi tarsasdg, nem gazdasagi tevékenységek keretében foglalkoztatja, mert ez
esetben a bér €s jaruléka 100 %-ban tdmogathatd. A tamogatas differencial aszerint, hogy a
betdltendd munkakorokhoz milyen szakértelemre van sziikség.

Dr. Toéka Laszl6 azt mondja, hogy a bértdmogatds marad, részlet szabalyok lehetnek
valtozasok.

A kiirt, felolvasott anyagot Kutor Sandorné kikiildi. Ez a torvény indoklésa.

7. Egvesiiletek finanszirozasa

Dr. Micserics Jozsef: Két dolgot latok, az egyik, hogy a mostani rendszerrel az egyesiiletek
nagy tobbsége elégedetlen. Evek ota van egy nekifutas, hol egyes egyesiiletek részérdl a
sérelmeik orvosldsa miatt, hol Gsszefogva tobb egyesiilet részérdl, hogy valtoztassanak az
alapjan, de nem torténik semmi. Akutta valt a probléma €és mindig az orszagos hivatal a biinds
ebben a torténetben. Most még lenne id6 koncepcionalisan kidolgozni valamit erre. Ami
rovidtavon felgyorsitana, hogy tényleges dont attorés legyen. Két dolog. Egyik, hogy kevés
forras lesz jovore, ez az egyesiiletektdl is nyomés a kdzpont felé és az elosztasi rendszer
iranyaba. A masik, ami ehhez viszont hozzasegit minket az 10j civil térvény, mert lathato az a
koncepcio, hogy itt a civil szervezeteket is massziv gazdasagi alapokra akarjak helyezni. Az
alapfilozoéfia, hogy nyereségesek legyenek a szervezetek. Most mar ez egy alapelvaras 2014-
re, mire atalakul a rendszer. Megint csak egyfajta nyomas a kdzponti elosztassal kapcsolatban.
Most mar nem csak arr6l van szd, hogy alulfinanszirozottak az egyesiiletek. Hosszutavon
szinte eloddzhatatlan, hogy vildgos irdnyvonalak mentén menjen a leosztds. Még van egy kis



1dd, amig a javaslatokat meg lehet fogalmazni. A kérdés, hogy az elndkség akar-e a kérdéssel
foglalkozni

Dr. Nagy Sanyi: Az objektivitis mindig megbukik. Megnehezitik a helyzetiinket, hogy
ismerik egymast az egyesiiletek. Ha palyaztatsz, jol elszamol, nem tudsz vele mit csindlni. Ha
indulunk egy orszagos rendes nagy palyazaton, és indul egy nem vakokat képviseld masik
egyesiilet, fel sem vetddik, hogy melyik jogosultabb. Itt egymas kozott meg mindenki tudja,
pl a Fog-Fof 10-esnél. Olyan palyazattal nyert az egyesiilet, hogy biztos profi palyazatiroval
nyerte meg.

Dr. Micserics Jozsef: Nem feltétleniil palyazat iranydba mozdulna el. A kdzpont szamara sem
jO0, hogy a biralokat, az egész folyamatot ellendrzi. Valamilyen mutatdészamszeri dolgot
kellene beépiteni. Befelé is szakmai sztenderdek alapjan torténjen a leosztas. Lehet ez egy
komplex rendszer is. Minél komplexebb egy rendszer, annal igazsagosabb. Viszont a
problémat valamilyen modon orvosolni kell, mert egyre nagyobb a pénzhidny €s egyre inkabb
fesziti a vezetdket is.

Dr. Nagy Sandor: az a baj, hogy a szakmai sztenderd masfél éve nem késziilt el. Lehetetlen jot
kitalalni, pedig én is nagyon szeretnék. Egyetértek egy szakmai sztenderddel. Hivjuk 6ssze az
EET-t?

Dr. Micserics Jozsef: ha nincs koncepcio, akkor felesleges 6sszehivni 6ket.

Dr. Toka Laszlo: A tagsagot tajékoztatni kell, legalabb arrél, hogy a problémak halmozodnak.
Barnoczki Gabor: masrészt a segédeszkozhelyzetrdl is kellene irni.

Dr. Nagy Séandor elbucsuzott, az elnok

Dr. Toka Lészl6: nem hiszem, hogy az egyesiileti finanszirozassal j6 megoldast talalunk.
Mindenki készitsen eld egy koltségvetési tervezetet, amiben benne vannak a rezsikoltségek és
ezt egyeértelmiien lefinanszirozni minden egyesiiletnek, a rezsit. Ha elmegyiink abba az
iranyba, hogy egységesitjiik, akkor a jo helyzetben, jo ingatlanban miikddd egyesiiletek pl.
Baranya — borzaszt6 nehéz helyzetbe keriil, mert nem mindegy, hogy egy 32 nm-es vagy egy
150 nm-es két szintes épiiletben.

Szakaly Melinda: akkor én tegyem bele a rezsibe a bérleményemet és az irodamat is?
Ugyanott vagyunk ahol az elején, hogy a rehab. kézpontosok megint elviszik az Gsszeset.
Magam ellen beszélek, tudom.

Dr. Toka Laszl6: akkor mi a megoldas?

Dr. Micserics Jozsef: Tobb dologbdl kell kiindulni. Az biztos, hogy igazsagos rendszer nem
lesz, de torekedni kell ra. Minél bonyolultabb egy rendszer €s minél tobb valtozét vesziink
figyelembe, az annal igazsagosabb...de anndl nehezebben ellendrizhetd €s annal nagyobb lesz
a belsé anomaligja is. Akar a béreket, akar a szolgaltatasi koltségeket vesziink figyelembe, ott
is kijon egyfajta pénztomeg. Az érdekes az, hogy a legnagyobb igazsadgot az egyenld elosztas
hozna. A kérdés, hogy a tagegyenl6ség szempontjabol mi jogon ad az MVGYOSZ bizonyos
megyei szervezeteknek fejenként miért tobb az egyikben és miért tobb a mdasikban. Ha
szervezeti és nem egyéni szinten nézem, akkor a 22 tagegyesiiletnek menjen 22 felé, az is
igazsagtalansagot sziil, de mindenki ugyanannyit kap €s boldogul ahogy tud.



Mindenben van belsd igazsagossag, a tobbiekhez képest az mar igazsagtalan a tobbi rendszer
szempontjabol. A sajat belso logikaja szerint.

Szakaly Melinda: nem tagokat latsz el, hanem érdekvédelmet, ami egy érdekvédelmi egység.
A taglétszam a MAK kartya miatt gyonyoriien csokken. Az a pénz, ami egy minimalis
érdekvédelemhez kell, ott van a kezedben. Egy év alatt tobb, mint 10 %-al csokkent a mi
tagsagunk is a MAK kartya miatt és igy fog csokkeni a szabad forrasom is, holott az
érdekvédelem ugyanigy meg fog maradni és akkor is bejon valaki, ha nem tag, mert azt
mondja, hogy latassériiltekért vagy és kozhasznu tevékenységet végzel és 1égy szives old meg
az én problémamat is. Most latom, hogy tobb azoknak a ,,nem tag” latassériilteknek a szdma,
aki megkeres minket €s a rehabilitacios kdzpontot is igénybe veszi. Egyre inkabb igy lesz.

Dr. Toka Laszlo: nalunk is fogy a tagsag.

Dr. Nagy Séandor tavozik az elndkségi iilésrol.

9. Bejelentések, vegyes iigyek

Barndczki Gabor kérdezi, hogy a konferencian mi hangzott el?

Szakaly Melinda: Annyi érdemlegeset mondtak, hogy a rokkantnyugdij 1. 2. csoportjat nem
piszkaljak, a 3. csoportos is dolgozhat addig, amig a megszerzett jovedelme (nyugdijan kiviil
szerzett jovedelme) nem haladja meg a minimalbér 18-szorosat éves szinten.

Dr. Toka Laszl6: €és a 2-nél semmilyen korlat nincsen?

Szakaly Melinda: semmilyen korlat nincs, sem i1débeli, sem kereseti.

Dr. Micserics Jozsef: illetve a, b, c, d,-e... fokozat lesz, de az utolsé két fokozat lesz a
mostani 1-es 2-es kategoria.

Dr. Toka Laszlo: azt is kiveszik a torvénybdl, ami eddig benne volt, hogy 3 egymast kovetd
honapon keresztiil a jovedelme nem lehet tobb, a megrokkanasat. ...

Dr. Micserics Jozsef: Err6l nem volt szo. Az 1-eS, 2-esrdl nem is beszélt.

Dr. Toka Laszlo: tudjatok, milyen szdmardnyban veszik el a rokkantsagot illetve
visszamindsitik 6ket? Elképeszté. Es tigy, hogy mielétt bemegy a kuncsaft mar dontés
szlletett. Papirok alapjan dontenek 1-2 héttel eldtte, minthogy behivjak a kuncsaftot. Semmi
jelentdsége nincs, mit mond. Gyakorlatilag némi tulzassal meg sem vizsgaljak.

Dr. Micserics Jozsef: annyi valtozas lesz, hogy nem lesz x évente feliilvizsgalat, akik mar
megkaptak a végleges statuszt.

Barndczki Gabor: Arrdl lehet szo, hogy atkeriil a nyugdijkasszatol a tappénztadmogatasba, igy
nem kell emelni a tappénz szerli ellatast a nyugdijjal.

Dr. Toka Laszl6: nem véletleniil torténik ez.

Dr. Micserics Jozsef: finanszirozas kapcsan felmeriilt dr. SzOke Léaszlo koncepcidja, hogy a
kormanyzat engedélyezze, hogy a minisztérium legalabb a 3. negyedévest minél hamarabb
leutalja. A civil oldal azt képviselte, hogy legaldbb a bérek erejéig mindent.

Osszességében a 6 év munka tobbek kozott most mutatja meg az eredményét, hogy van annyi
tartalékunk, hogy mondjuk még januarig ki tudjuk huazni. Kb. 7 hénap. Annyi likvid tartalékot
sikeriilt felhalmozni.



Kroll Zsuzsanna: egyszertien fogalmazva, jol csinaljuk. Minden egyesiilet jol csinalja, akinek
most van pénze.

Dr. Micserics Jozsef: nem az hogy jol csinaljuk. Lehet jobban csinalni. Nyilvan még egy
csom6 mindenben fejlddni kell. Egy biztos, hogy azok az egyesiiletek, akik mar 2005-2006
ota, mikor lattdk azt, hogy folyamatosan hogy csokken az allami tdmogatés ¢és a palyazatok
hogy szorulnak vissza, mar a sajat forrasukat kezdték szépen atcsoportositgatni, azok
munkdjanak gylimolcse most érik be, mert most lesz a legnagyobb sziikség ezekre a
forrasokra. A ,,7 b6 esztendd utdn” — ami persze idézdjelben van, mert annyira nem volt b6 —
most jon majd a 7 sziik esztendd. Azt latom, hogy azoknak az egyesiileteknek akik abba az
iranyba mozdultak el, mint a k6zpont vannak olyan forrasai, amivel ezt az idészakot sikeriil
majd atvészelni.

Dr. Toka Laszlo: semmit nem fogunk atvészelni. Ez egy tévhit. Evrdl évre rosszabb lesz.
Minden civil szervezet fel fogja €lni a tartalékait 2-3 éven beliil.

Dr. Micserics Jozsef: a Gyulan tartott képzés pont arrdl szolt, hogy a meglévd pénziigyi
helyzetbdl hogyan tudnédnak kilépni és hogyan tudnak egy masik palyara atallni. Azota tartott
Nograd megyében és Szegeden is nem csak a vakoknak egy eldadast. Azt latom, hogy mas 1t
nincsen. A meglévo forrasokat kell ugy atcsoportositani, hogy abbol olyan dolgok
képzddjenek, ami utdn nyilvan passziv jovedelmek jonnek be egyre inkabb az egyesiiletekbe.
Erre a tagdij egy kulcsfontossagt elem. Illetve a szabadforrasok.

Dr. Toka Laszl6: én ebben teljesen pesszimista vagyok. En semmiféle kibontakozast nem
latok. Rovidtavon semmiképp. Akkor latom majd 30-50 év mulva, mikor a magyar
tarsadalom eljut egy olyan fejlettségi fokra, hogy aki megengedheti maganak az hajlandé lesz
aldozni a sajat vagyonabol. Akkor igen, de igy reménytelennek tiinik. Evek 6ta latom és
tapasztalom, hogy egyre rosszabb. Mindig azt mondtuk, hogy ezt az évet kibirjuk, na majd
jovOre...egy nagy tarot.

Kovacs Béla: Ember kiizdj és bizva bizzal!

Dr. Micserics Jozsef: Pont ez altal, hogy tudjuk mi a folyamat. Megprobaltuk legalabb szinten
tartani a szovetséget, minél késobb siillyedjen el, hogy olyan er6forrasokat tudjunk
atcsoportositani, hogy ne kelljen bavar iizemmédban menni. Pont ez a lényege, amit az Uj
Civil Torvény egyértelmiien kimondja, hogy ugy kell vezetni egy nonprofitot, mint ha egy
forprofit gazdasagi tarsasagot vezetnél. Az mas kérdés, hogy sokkal nehezebb helyzetben
vagy. Az érdekvédelem szempontjdbol pontosan az ellenkezdjét kell csindlni, mert ott a
tagsag igényét kell kielégiteni.

Dr. Toka Laszlo: A forprofit zsindrba viszi csédbe a gazdalkodo szervezeteket és otthagyja az
addssagot €s a vagyonat menti. A kovetkezoben azt miikodteti 1-1,5 éven keresztiil. Ott is
otthagyja az addssagot, igy tovabb.

Dr. Micserics Jozsef: azok akik a jogszabdly altal normal gazdalkodo szervezetek...a
miukodeési elvnek, ugyanagy kellene miikddnie, mint a forprofitnak és az érdekvédelmi szinten
kellene miikodnie. Gazdasagi értelemben a pénziigyi sziikségeknek megfelelden kell csinalni.
Valahogy profitot kell képezni. Azt mondja ki a jogszabaly, hogy igenis 2 ad6év atlagaban
nyereséget kell termelni. Ez az egyik kulcsa.



Barndczki Gabor: e mogott nem csak egy pénziigyi filozéfia bujik meg, hanem egy
meglehetds tarsadalomfilozofiai megfontolas. Pl..az iktassuk ki az érdekvédelmet az allam
ellenérzd szerepébdl.

Dr. Micserics Jozsef: Nyilvan tudjuk, mire megy ki a jaték. Ha az MVGYOSZ-nek annyi
pénze lesz (ami az én almom), hogy nem fiigg senkitdl, akkor konnyebben tud szembemenni
az arral. Ha az egyik kezilinkkel kérjiik a koltségvetést, a masikkal pedig iitjik az asztalt igy
felemas a torténet. Nem tudsz hatékonyan érdek képviselni.

Kroll Zsuzsanna: annak idején pont ezért volt a forrasteremtd ES érdekvédelmi csoport
elmélet, mert addig nyugodtan lehet beszélni, mikor van pénz. Mikor nincs és rdadéasul attol
kell pénzt kérni, akire ,,kiabalni” kell...

Dr. Micserics Jozsef: ezért fontos a gazdasagi szabadsagharcot megalapozni a sajat belsd
gazdasagfilozofiankba. Ez nem csak azt jelenti, hogy azért lesz jo nekiink, mert minél tobb
forrasbol tudjuk sajat magunkat finanszirozni és ez milyen jO eredmény, hanem az
érdekvédelem szempontjabol kulcsfontossagu.

Kroll Zsuzsanna: Ott kezdédik az érdekvédelem. Egészen eddig lehet lobbizni és mondjuk
kérni. Utana lehet érdekvédeni, mikor meg van ra a forras.

Szakaly Melinda az iilést bezarja.

Kmf.
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