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JEGYZOKONYYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Elnokségének 2010. januar 12-én, az
MVGYOSZ székhazaban (Budapest, Hermina ut 47.) 13:00 orai kezdettel megtartott
iilésén.

Az elndkség tagjai koziil jelen vannak:
Dr. Szdke Laszlo
Dr. Téka Laszlo
Szabd Tiborné
Németh Orsolya
Dr. Orliczky Janos
Sztako6 Krisztina
Kovécs Béla
Dr. Ozvéri Lukacs Adam pottag
Laczi Tamasné pottag

tovabba:

Dr. Micserics Jozsef, az Orszagos Hivatal vezetdje,

Cseriné Garamvolgyi Annamaria, a Vakok Vilaga fészerkesztdje,

Nagy Tiinde, az Orszagos Jelolobizottsag elnoke, valamint

Dr. Nagy Sandor, az Alapszaballyal kapcsolatos napirendi pont eléaddja.

Az elndk koszonti az orszagos elnokség tagjait, pottagjait, a Vakok Vilaga
foszerkesztojét, az orszagos hivatal munkatarsait és mindazokat, akik figyelemmel
kisérik a mai elnokségi iilés munkdjat. Az egyes napirendi pontok kapcsan koszonti
Nagy Tiindét az orszagos jeloldbizottsdg elndkét valamint Dr. Nagy Sandort, aki az
alapszabaly modositadssal kapcsolatos napirendi pont eldadojaként vesz részt az
elnokségi iilés munkajaban. Majd megallapitja, hogy az elnokségi {ilés
hatarozatképes, miutan a testiilet valamennyi tagja jelen van.

Az elnok tdjékoztatdst ad arrdl, hogy az elndkségi iilésrél jegyzOkonyv készil
hangfelvétel alapjan. A jegyzokonyv vezetésére felkéri Bognarné Barath Barbarat, aki
2010. januar 1-t8l Simon Enikd helyét foglalja el ebben a pozicidban. Az elnok felkéri
Bognarné Barath Barbarat, hogy rdviden mutatkozzon be az orszagos elndkség
nyilvanossaga elott.

Bognarné Barath Barbara elmondja, hogy, férjnél van, 2 o6vodéaskor gyermek
¢desanyja. Korabban harom budapesti miivelédési hazban dolgozott eldszor
kézmiivelddési asszisztensként majd népmiiveld-koordinatorként. Mas teriileten is ki
akarta probalni magat, ezért egy Kiadonal helyezkedett el ligyfélszolgalatosként, majd
pénziigyi asszisztensként dolgozott ugyanott. Legutobbi munkahelyén — egy konyveld
Bt-ben 7 évig allt munkaviszonyban, konyveld asszisztensként. 2010. januarjatol pedig
az MVGYOSZ csapatat erdsiti.

Az elndk sikeres egyiittmiikddést kivan munkajdhoz.
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Az elnok javaslatot tesz a napirendre, amely megegyezik a meghivoban kozoltekkel:

. Tajékoztatas az Orszagos Jelolo Bizottsag munkajarol
. Javaslat az MVGYOSZ alapszabalyanak médositasara

. A 2010. évi koltségvetéssel oOsszefiiggésben az Orszagos Hivatal palyazati
keretének feliilvizsgalata

. Bejelentések, vegyes iigyek.

Az elnok megkérdezi, hogy van-e valakinek véleménye, észrevétele az eléterjesztett
napirenddel kapcsolatosan? Az elnok felkéri a tagokat arra, hogy akinek észrevétele,
hozzészolasa van, elére mondja be a nevét, mivel az () munkatars még nem ismeri az
elnokség tagjait, viszont a jegyzokonyv Osszeallitasa kapcsan feltétlen fontos, hogy
tudja ki az aki hozzaszol az iiléshez.

Nem érkezett észrevétel.

Az elndk szavazasra bocsatja a napirendi inditvanyt. Az elndk felkéri a tagokat, hogy
aki elfogadja az inditvanyt, kézfelemeléssel jelezze azt. Az elndk szavazatszamlalasra
Bognarné Barath Barbarat kéri fel.

1/2010. (1. 12.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elndkség 2010. januar 12-ei iilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadta el.
Tajékoztatas az Orszagos Jelold Bizottsag munkajarol

Javaslat az MVGYOSZ Alapszabalyanak modositasara

A 2010. évi koltségvetéssel 0Osszefiiggésben az Orszagos Hivatal palyazati keretének
feliilvizsgalata

Bejelentések, vegyes ligyek

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelds: -

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 7 elnokségi tag (jelenlévik egyhangtian)
A hatérozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -
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Els6 napirendi pont: Tajékoztatas az Orszagos Jelolobizottsag munkajarol

Az elndk koszonti Nagy Tiindét az orszdgos jeloldbizottsag elndkét. Az elndk
tajekoztatja a jelenlévoket arrdl, hogy Nagy Tiindének a jelolobizottsdg kérésének
eleget téve kiildott meghivot azzal, hogy t4jekoztassa a tisztelt elndkséget a
jelolébizottsag munkajardl. Ez azért indokolt, mert az alapszabaly és az immar
elfogadott valasztasi szabdlyzat értelmében a jeloldbizottsag ajanlasat kotelesek
vagyunk a valasztasok elétt 90 nappal a kiildottek tudomasara hozni. Az elndk
elmondja, hogy az egyesiiletek elnokeivel tortént konzultacid soran mar emlitette,
hogy két kiildottgyllést terveziink az idén. Az egyiket aprilis 10-én amikor a
kozhasznusagi jelentést vitatja meg az Orszagos Kiildottgylilés. Majd pedig ra két
hétre aprilis 24-én a valaszto-gytilésre kertil sor.

Az eln6k megadja a sz6t Nagy Tiindének

Nagy Tiinde, mint a jeloldbizottsag képviseldje koszonti az elndkséget €s tajékoztatja a
tagokat arr6l, hogy a jeloldbizottsdg tobbi tagja nem tudott eljonni, kivéve German
Sandornét.

Nagy Tiinde ismerteti a jeloldbizottsag munkajat. A jeldlobizottsag 2009. majus 9-én
alakult meg, ekkor valasztotta meg az Orszagos Kiildottgyiilés. 7 taga lett a
jeloldbizottsag. Nagy Tiinde szerint ez mindenképp sziikséges volt. Elsd
munkaértekezletiiket augusztus 27-én tartottak az MVGYOSZ székhazaban, ahol a
jelolébizottsag tagjai felosztottak maguk kozott a teriileteket, azaz szamba vették a 22
egyesiiletet €s az egyéni tagok szervezetét. Nagy Tiinde tdimogatja, hogy a jovOben is 7
tagbol 4lljon a jelolobizottsag, de javaslatot tesz a jeloldbizottsdg Osszetételére,
miszerint a 7 tag 7 régiobol keriiljon ki. Elmondasa szerint negativ dolog volt, hogy 1
megy¢ébdl 2 tag kerlilt megvalasztdsra, de mindenre tudtak megoldéast taldlni.
Szeptember 12-én volt az els6 jeldlobizottsagi latogatd Veszprém megyében, az utolsd
november végén. Igy mar a december 10-i maésodik munkaértekezleten a
jeloldbizottsag tagjai 22 tagegyesiiletet bejarva megtortént a konzulticid arra
vonatkozoan, hogy mely egyesiilet kit jelol orszagos elndki tisztségre illetve orszagos
elnokségi tag tisztségre. Nagy Tiinde Kkifejtette, hogy egyik tagegyesiilet - Tolna
megye — a felhozatal alapjan a helyszinen tesz majd jeldlést, igy a jelolébizottsag
részére Tolna megye nem juttatott el jelolést. December 10-re feldolgoztak azokat a
jeloléseket, melyet az egyesiiletek leadtak. Orszdgos elndki tisztségre 4 jeloltre
érkezett javaslat, ebbdl 3 jelolt vallalja a megmérettetést. Orszagos elnokségi tag
tisztségre 35 személyre érkezett jelolés, melybdl 20-an vallaljak a megmérettetést a
kovetkezd valasztasokon. A jelolObizottsdg tapasztalatai szerint az egyesliletek
szeretettel fogadtak Oket, segitették munkajukat, bizonyos egyesiiletek nem voltak
tisztaban azzal, hogy alapszabdly szerint kit lehet jelolni, ezért el6fordult olyan jel6lés,
ahol olyan személyre tettek javaslatot, aki jelenleg még nem orszagos kiildotte egyik
egyesiiletnek sem.

A feldolgozott, dsszeallitott jeldlt lista alapjan a jelolobizottsag mind a harom orszagos
jelolt vonatkozasaban megadja a lehetéséget, hogy a kiildottek dontsenek az orszagos
elnok személyérdl illetve megadjak a lehetdséget mind a 20 orszagos elndkségi tag
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jeloltnek, a bemutatkozasra az orszagos kiildottgytilésen A jeloldbizottsdg senkit nem
huzott ki a listabol, a kiildottekre bizzdk a dontést a helyszinen, esetleg helyszini
jelolessel.

Végezetil Nagy Tiinde megkoszoni mindazoknak, akik segitették a jelolébizottsag
munkajat. Kiilon koszonetet mond Dr. SzOke Laszlo elndk urnak, aki Nagy Tiinde
elmonddsa szerint a konzultaciok sordn maximalis segitséget nyujtott a
jeloldbizottsagnak.

Dr. Sz6ke Laszl6 szerint nem volt felesleges 1d6toltés két Orszagos Kiildottgylilésen is
a valasztasi  szabdlyzat modositasan  vitatkozni, hiszen kozés  erdvel,
kompromisszumok aran olyan valasztidsi szabalyzatot sikeriilt elfogadni, amely
lehetové teszi, hogy akar tobb - a kiildottek altal felvetett — elndk jelolt mérk6zzon
meg ezért a posztért. Ugy gondolja, hogy a szervezet érdeke, hogy minél hatékonyabb,
minél jobban képzett, min¢l alkalmasabb személyek keriiljenek valamennyi vezetd
pozicioba megvalasztasra ¢és olyan valasztasi szabalyzatot alkottak, amely
maximalisan ebbe az iranyba viszi, viheti el a dolgot amennyiben a kiildottek is ezt
akarjak.

Nagy Tiinde az elnokségi tagsagra jeloltek listajat atadja Dr. Széke Laszlo elndk urnak
illetve Dr. Micserics Jozsef hivatalvezetdnek és megkéri Oket, gondoskodjanak arrol,
hogy a lista eljusson az orszagos kiildotteknek.

Az elnok ur felkéri Dr. Micserics Jozsef hivatalvezetdt, hogy az elndkségi tagokkal
ismertesse a jeloltek listajat a JelolObizottsag ajanlata szerint.

Az MVGYOSZ 2010-évi tisztujitasahoz,
a tagegyesiiletek altal jelolt személyek listaja

Orszagos elnokjeloltek:

Jelf)lest Jelolt neve Jelolt szervezete Jel9les
vallal Szama

Dr. Foldi Janos: Természetes 5

lgen Dr. Nagy Sandor LEARE 9

Dr. Szbke Laszlo Veszprém 14

Orszagos elnokségi tagsagra jeloltek:

Jel?lest Jelolt neve Jelolt szervezete Jel9les
vallal szama

Adasz Istvan Békés 2

Barnoszky Gabor Borsod 1

Dr. Foldi Janos Természetes 8

Igen Dr. Orliczky Janos VGYKE 5

Dr. Ozvary Adam VGYKE 8

Dr. Sz6ke Laszlo Veszprém 2

Dr. Toka Laszl6 Baranya 7

Dr. Varga Szabolcs LARKE 2
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Gyorgyné Kiss Adrienn Csongrad 3
Hegedus Istvan Csongrad 2
Hegyes Janosné Szabolcs 1
Jakab Sandorné Nyirségi 5
Kopasz Attila Természetes 2
Kovacs Béla Zala 8
Laczi Tamasné Gyoér 13
Majoros Kalmanné Heves 1
Németh Orsolya VGYKE 13
Pal Szilvia VGYKE 1
Schuck Antal Hermina 1
Sztako Krisztina Bacs 7
Budapest, 2009. december 10.
Nagy Tunde

Jeldlobizottsag elnoke

Dr. Széke Laszl6 megkdszoni a hivatalvezetd kozremitkodését. Megkérdezi, hogy van-
e valakinek észrevétele, kérdése a jeloldbizottsag tdjékoztatdjaval kapcsolatosan?

Dr. Toka Laszlo technikai kérdése: ,,a nevek melletti szamok, azt jelentik, hogy hany
megye jelolte Oket?”

Nagy Tiinde Dr. Toka Laszl6 kérdésére igennel valaszol.

Az elndk szova teszi, hogy nem hallotta Szabo Tiborné Kati nevét a jeloltek listdjanak
névsoraban.

Szabé Tiborné elmondja, hogy a jelolést megkapta, de egészségiigyi allapotara
hivatkozva a felkérést nem fogadta el.

Dr. Szoke Laszl6 sajnalatat fejezi ki, de megkéri Szabo Tibornét, hogy fontolja meg
dontését, ugyanis az aprilis 24-1 Kiildottgyiilés helyszinén is lehet jelolést tenni.

Megkérdezi, hogy van-e valakinek észrevétele, kérdése a jeloldbizottsag tagjaihoz?
Nem érkezett kérdés, észrevétel.

Az elndk megkdszoni a jeloldbizottsdg munkajat és tajékoztatja a Tisztelt elndkséget,
hogy az alapszabalyi kotelezettségének megfeleléen — a 90 napos hatariddt betartva - a
bizottsagi ajanlas valamennyi orszagos kiildott részére az altaluk igényelt
formatumban kikiildésre keriil.

Masodik napirendi pont: Javaslat az MVGYOSZ alapszabalyanak modositasara
Az elndk elmondja, hogy a szovetség szervezeti és miikddési szabalyzataval
kapcsolatban mertiiltek fel olyan kérdések, melyek vonatkozasaban tobben ugy

-5-
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gondoltak, hogy néhany kérdés inkabb alapszabalyi szabalyozast igényelne. llyen pl. a
kiildottgytilésen a hozzaszolasi jog, a kiildottgylilés vezetésével kapcsolatos szamos
eljarasi kérdés, melyeket az SZMSZ eredeti tervezete tartalmazott. Jogaszokkal
konzultalva ugy lattuk, hogy célszerli volna ezeket a kérdéseket a szovetség
alapszabalyaban rogziteni. Ezt célozza a Dr. Nagy Sandor altal készitett Alapszabaly
modositasi javaslat. Az elnék ugy gondolja, hogy amennyiben az elndkség ezt a
modositdé csomagot tamogatni tudja akkor az aprilis 10-i kiildottgytilésen megvitathatd
illetve elfogadhatd lesz. Célszerlinek gondolja, hogy az elndkség a mai iilésen
targyalja ezt a pontot, lehetdséget adva ezzel a kiildotteknek arra, hogy a mddositd
inditvanyokat - az immadr hatalyos alapszabalyban rogzitett - hatarido leteltéig januar
31-ig be tudjak nyujtani. Az elndk ur végsé megoldasként elfogadhatonak tartja, hogy
amennyiben az aprilis 10-i kiildottgytilés a végszavazas idejére nem lenne
hatarozatképes, akkor az aprilis 24-i kiildottgyiilésre maradna a végszavazas.

Az elndk ur atadja a szot Dr. Nagy Sandor el6terjesztonek.

Dr. Nagy Sandor megkoszoni a szot és elmondja, hogy a Szervezeti €és Mikodési
Szabalyzat eldkészitésére kapott megbizast. Az SzMSz két f0 elemet tartalmazott
volna. Az egyik részét - a hivatali struktira rendjét, miikodését - a hivatalvezetd
késziti el részeként az SZMSZ-nek. Az SzZMSz masik része - mint azt az elndkség mar
felismerte - olyan részeket is tartalmazott, melyeket az alapszabaly jelenleg nem
szabalyoz, tehat az alapszabaly kiegészitése lett volna. Az elndk urral egyeztetve az
SzMSz-t 4tdolgozta Uigy, hogy ez utdbbi rendelkezések az alapszabaly modositasaként
jelenjenek meg, amely azt eredményezi, hogy az alapszabaly 24 ponton moédosul. A
modositasok nagy része kiegészitést tartalmaz egy- két 0j elem melyet beépitenck a
kozgyiilés miikodési rendjének biztositdsa érdekében, illetve vannak olyan részek
melyek a kozhaszn szervezetek szempontjabol sziikségesek.

A modositasok hozadéka, hogy ennek a dokumentumnak a kézhezvételével a
szovetség barmely tagegyesiilete, kiildottje vagy maganszemély, aki foglalkozik a
szOvetség ligyeivel pontosan latja a szovetség mitkodését az alapszabalyon keresztiil.

Dr. Nagy Séandor elmondja, hogy az altala kikiildott modositdsokat atnézve tovabbi
mobdositasokat javasol, és ha az elndkség egyetért vele, akkor atdolgozza korrigalja a
szamozasokat és azt a valtozatot, melyet az elndkség elfogad fogjak tovabb vinni a
kiildottgytilés elé.

Dr. Nagy Sandor els6 modosité inditvanya a 2. § (20) bekezdéséhez kapcsolodik,
amely a Braille emlékéremrdl szol, mely bekezdés, csak arra tesz utalast, hogy Braille
emlék érmet adomanyoz, de arrdl nem rendelkezik, hogy minek alapjan teszi azt.
Tehat a kiegészités arrol fog szolni, hogy a Braille emlékérem szabdlyzatot az elndk r
késziti el és az elnokség hagyja jova.

A 6.§-ban visszautalas van az 5.§-ra, de mivel az 5.§ modosult tgy, hogy 1j bekezdést
kapott, ezért a bekezdés szamozasa megvaltozott, ezért a 6. §-ban a visszautalasokat is
modositani kellett.
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A kovetkezd, ahol pontositast tart sziikségesnek, az az elndkségi iilés zart iilésre
vonatkoz6 része. Az a.)-bol a kovetkezd részt javasolja kivenni: ,,...€s allasfoglalast
1gényld személy ligy targyalédsa....” Ezt a részt nem tartja fontosnak, hogy benne
maradjon, mivel nem tartja indokoltnak, hogy nyilvanosan kezeljék.

b.),,...a vagyonaval valo rendelkezést...”

c.) jelzést kapott a feliigyelObizottsag elnokétdl, hogy a 14. § (2) bekezdés f.)-ban ott
kieg€szitd javaslat van erre a pontra, de annak ellenére, hogy ugy tlinik ismétlés lenne
ebben a pontban Dr. Nagy Sandor fontosnak tartja, hogy ez a pont benne maradjon a
szabalyzatban.

A tovabbi moddositas, ami azért kovetkezett be, mert a SZMSZ-ot abban a formaban,
ahogy kordbban szabdlyozta az alapszabalyt nem fogadta el a kiildottgytlilés ennél
fogva ezeket a részeket rendezni kellett és ki kellett venni bel6le.

Ez Ggy moddosul, hogy a hivatalvezetd feladataira, ahol felsorolja 17. § (3) f.)-ba
beépitette, hogy elkésziti a szervezeti strukturat szabalyozza ezt az elndkség fogja
hatarozataval elfogadni.

A 17.§ (4)-e mddosul azzal, hogy a kozhasznusagi jelentésnek mit kell tartalmaznia.

Az elnokség hataskorébe tartozo 12. § (7) -ben szerepelt az, hogy elfogadja a hivatal
szervezeti €s miikodési szabalyzatat - itt két megoldasi lehetdséget javasol Dr. Nagy
Sandor. Vagy elhagyjak a (7) bekezdést, mert okafogyotta valik és igy a szdmozasok is
modosulnak vagy a (7) bekezdést meghagyva ugy, hogy a hivatalvezetd elkésziti a
hivatali struktirara vonatkoz6 szabdlyozasat és azt az elnokség elfogadja.

Dr. Nagy Sandor befejezve eldterjesztését varja a tovabbi javaslatokat, otleteket.

Dr. Sz6ke Laszl6 megkérdezi, hogy van-e valakinek észrevétele, kérdése a modositd
javaslatokkal kapcsolatban.

Nem érkezett kérdés, észrevétel.

Dr. Széke Laszlo pontositd észrevételei a Dr. Nagy Sandor altal elGterjesztett
mobdositd csomag kapcsan a kovetkezok:

»I/A. § (2) Az iilést az elndk nyitja meg. Az elndk feladata a megjelent képviselok
szdmbavétele ¢és a kiildottgyiilés hatdrozatképességének megallapitdsa, a napirend
eléterjesztése valamint a jegyzOkonyv-hitelesitd személyére javaslattétel.”

Az elndk ur javaslata, hogy a képviseldk kifejezést, a kiildottek kifejezésre modositsak
ebben a pontban.

Az elndk ur a ,,9/D. § (5.) utols6 mondatat is mddositasra javasolta:
LHlsmételt hozzaszolasra a Kiildottgyllés vita nélkiil, egyszerli szotobbséggel

hatarozhat.”

A 9/D. § (5)-ét a kovetkezd kiegészitéssel javasolja modositani az elnok 1r:
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»Ismételt hozzaszolds engedélyezésérdl a Kiildottgylilés vita nélkiil, egyszerii
szotobbséggel hatarozhat.”

Dr. Szoke Laszlo javasolja kivenni a 9/D. § (9)-ben szerepl? .,....kivéve a koltségvetés
targyalasat... ” azzal az indokkal, hogy a koltségvetés targyalasa nem a kiildottgytilés,
hanem az elnokség hataskorébe tartozik.

Nagy Sandor altal javasolt 13./ modositd csomagban szereplé az Asz. 11. § (6)
bekezdés zart iilésre vonatkozo javaslatat az elndk Gr indokoltnak tartja és a kovetkezo
modositasokat javasolja ezzel kapcsolatban:

a) Az Orszagos Elnokség zart iilést tart kinevezés, felmentés, vezetéi megbizatés
adasa, illetéleg visszavonasa, etikai eljards meginditasa targyalasakor, ha az érintett a
nyilvanos targyalasba nem egyezik bele; tovabba Kkitiintetési 1ligy, valamint
vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras targyalasakor;

b) zart iilést rendelhet el az altala kiirt palydzat targyaldsakor, ha a nyilvanos targyalas
iizleti érdeket sértene.

Az elndk ur javasolja, hogy az elndkség korabbi hatarozata értelmében ezt a mddosito
csomagot egészitseék ki azzal, hogy a hivatalvezetd elnevezés is keriiljon atnevezésre
az elndkség oktober 8- hatarozata értelmében, nevezetesen, hogy a ,,hivatalvezetd”
helyett ,,ligyvezeto igazgat6” keriiljon az alapszabalyba rogzitésre.

Az elnok ar részérdl nyitott kérdés a zart iilésekre vonatkozo kikotés. EImondja, hogy
a maga részeérdl szimpatikusnak tartja Dr. Nagy Sandor eldterjesztését, miszerint az
eredeti szabalyzattal ellentétben legyen lehetdség zart {ilésre. Az elndk Ur tovabbra is
indokoltnak tartja ezt a javaslatot, mivel minden szervezet ¢letében adédhatnak olyan
dontési helyzetek, amikor indokolt a zart iilés. Az elnok Gr példanak hozta fel a
palyazati meghallgatasokat.

Dr. Sz6ke Laszl6 megkérdezi, hogy van-e valakinek észrevétele, hozzaszolasa a
mobdositd csomaggal kapcsolatban.

Egyéb észrevétel nincsen.
Az elnok ar Dr. Nagy Sandor altal eléterjesztett alapszabaly modosité csomagot azzal
a kiegészitéssel, hogy hivatalvezet6 elnevezése ligyvezetd igazgatoként szerepeljen az

alapszabalyban elfogadasra javasolja a modosito inditvanyt.

Dr. Sz6ke Laszl6 megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazésra bocsatja
annak elfogadésat.



Ikt.szam: OE 219/2010

2/2010. (1. 12.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az OE ugy dont, hogy dr. Nagy Sandor el6terjesztése, illetdleg az OE korabbi hatarozata
alapjan javasolja a kiildottgytilésnek az MVGYOSZ Alapszabalyanak modositasat a mellékelt
eléterjesztés, valamint az utdlag csatoltak alapjan.

Indokolas: Az Alapszabaly mddositasat az tette sziikségessé, hogy az MVGYOSZ 1) SZMSZ-
ének elkészitése soran tobb olyan kérdés mertilt fel, elsdsorban a kiildottgyiilés levezetésével
kapcsolatosan, melyeket az elndkség véleménye szerint célszerii az Alapszabalyban rogziteni.
Felhatalmazas: -

Felelds: -

Hatarido: -

A hatérozatot timogatta: 7 elndkségi tag ( jelenlévok egyhangtian )

A hatarozatot ellenezte: -

Tartézkodott: -

Harmadik napirendi pont: A 2010. évi koltségvetéssel osszefiiggésbhen az orszagos
hivatal palvazati keretének feliilvizsgalata

Dr. SzOke Léaszl6 elmondja, hogy a délelétti konzultacid soran elhangzott
hivatalvezetd Ur tolmacsolasdban, hogy a koltségvetés elszamoldsa sordn a kordbban
szamolt 75.000.000 Ft-hoz képest a szovetség palyazati kerete 82.000.000 Ft lesz. Az
elndkség kordbban a 75 M-os keret ismertében hozott egy olyan hatdrozatot, hogy az
orszagos hivatal ebbdl a 75 M-os palyazati keretbdl 5 M Ft-ig palyazhat a masodik
félévi szolgaltatasok finanszirozasdra. Most miutdn ismert szamunkra mennyi a
rendelkezésre allo palydzati keret feliil kell vizsgalni a palydzatra vonatkozd
hatarozatot.

Az elndk ar elmondja, hogy tobb verzid lehetséges a palyazatokkal kapcsolatosan. Az
egyik, hogy megemelik az 5 milliés palyazati keretet az 0Osszegnovekedésének
aranyaban — ez 7,5-8 millio forint - ezzel tudomasul kell venni, hogy csokkenne az
egyesiiletek palyazati lehetdsége vagy nem nyllunk a palyadzati kerethez, vagy mas
utakon prébalunk jarni. Az elnok ur kifejezi aggalyait a palyazati kerettel kapcsolatos
korabbi hatarozat vonatkozasadban. Dr. Szdke Laszl6 azt kéri az elnokségtdl, hogy ne
hagyjak szembeallitani az egyesiileteket a hivatallal, a szovetséggel. Az elndk ur
nemcsak a szervezeteket, de a szervezeteken beliili tagegyesiileteket is Ossze akarjak
ugrasztani egymassal.

Az elndk ur azt kéri, hogy olyan dontést hozzanak a palyazati keret feliilvizsgalata
kapcsan, ami nem allitja szembe az egyesiileteket a hivatallal sem az egyesiileteket
egymassal, hiszen egyiitt kell erésnek lenni és gydztesként kikeriilni. Az elndk ur
javaslata, hogy a Nemzeti Banktol kapott 18,6 millio forint 6sszeget, amit a szovetség
a bankkal kotott megallapodas alapjan elég széles skalan hasznalhat fel az elndkség
bocsassa a szovetség masodik félévi miikodésének finanszirozasara. Ugyanakkor
kikotnek, hogy a 82 millids palyazati keret terhére pedig az Orszagos Szovetség nem
palyazhat, ez megmaradna Kizarélag az egyesiiletek finanszirozéasara, ezaltal az
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egyesiiletek kozel olyan Osszegre palyazhatnanak, mint tavaly, mint az altalunk
szétosztott 83 millio forint. Az elndk ur elmondja, hogy a banktol kapott pénzt nem
tudnak masra kolteni €s azt gondolja tokéletesen beleillik a wvelik kotott
megallapodasba az a szolgaltatas, amit a szovetség ny(jt. Az elnok ar azt szeretné, ha
ez a palyaztatds nem ellentéteket szlilne az Orszagos hivatal és az egyesiiletek kozott,
hanem egymast erdsitve, tamogatva, segitve mindenki gyéztesként keriilne Ki.

Az elndk ur kikéri a hivatalvezetd véleményét.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy az egyesiiletek nem vesztenek semmit a
tavalyithoz képest, mert kozel azonos nagysagu forrasuk lesz. A régi 76 millibhoz
képest nemcsak 6 millioval n6 a forrasuk, hanem még 5 milliéval, ami azt jelenti, hogy
tobb mint 11 millid6 forintra pluszban tudnanak palyazni az egyesiletek. A
hivatalvezetd elmondasa szerint tiszta helyzetet teremt. A koézpont altal elszenvedett
25 milli6 forintos veszteséget az egyesiiletekt6l nem kapnak vissza, de kozel 18 millid
forintot pdtol az elndkség. Ha ezt az értelmes cserét végre lehet hajtani, akkor a
tagsagot mar meg lehet nyugtatni abban az iranyban, hogy a masodik félévben a
Braille elékészitd csoport, szolgaltatas mindenképpen tizemelni tud, a hangos konyvtar
is lizemeltethetd lesz és az arueladas is. A hivatalvezetd elmondja, hogy maga is azt
szerette volna, ha a kapott pénznek maradandé targyi fesztacidja lenne, de a tervezett
Braille nyomtato vasarlasahoz kevés az 6sszeg, ki kellene pdtolni. Nagy beruhazasként
a sz€khaz épiiletén is sziikség lenne felljitasra, - elsdsorban a kazant és a székhaz
homlokzatat kellene megcsinaltatni — de sajnos ezekre a beruhazasokra sem lenne elég
a 18,6 milli6 forint. Az Osszes lehetOséget szdmba véve a hivatalvezetd ésszerli
kompromisszumnak tartja a felvetést.

Szabo Tiborné szerint ez a variacio a legésszeriibb. Véleménye szerint, ha elosztanak a
22 egyesiilet és az Orszagos Szovetség kozott a banktdl kapott 18,6 millio forintot az
hosszabb tavon nem segitené ki az egyesiileteket. Szaboné Kati javasolja, hogy miel6tt
a palyazatokat leadnak célszerii lenne egy 2 6réds Osszejovetelt szervezni az egyesiileti
vezetok részére.

Orliczky Janos egyetlen ésszerti gondolatnak tartja, hogy az Orszagos Szovetség nem
palyazik.

Németh Orsolya elmondja, hogy a gyakorlatban ez azt jelenti, hogy még valaki kap
esélyt arra, hogy pénzt kapjon. Szerinte észre kell venni, hogy a palydzaton megnyert
Osszeg aranyosan egyenlO elosztasa arra ad esélyt, hogy bizonyos egyesiileteknek
egyaltalan legyen pénze.

Dr. Toka Laszlo elviekben tdmogatja az el6terjesztést, de elmonddsa szerint nagyon
meg kell hatarozni, hogy a 18,6 millié forintot mire szabad felhasznalni, mert ezt az
Osszeget az MVGYOSZ életében nagy 6sszegnek gondolja. Véleménye szerint ennek
a pénznek kell, hogy legyen latszata, mert ha csak miikodésre folyik el a pénz a
Nemzeti Bank nem éri el azt a célt, amit ezzel az 6sszeggel gondolt.
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Dr. Széke Laszl6 elmondasa szerint az MNB-t6l kapott pénzbdl a szovetség is
latvanyos beruhazasokban gondolkodott, viszont mikor az MNB-t6]1 megkaptak ezt az
Osszeget akkor még nem volt sz6 arrdl, hogy a szovetség mitkddtetésére nem lesz
koltségvetési fedezet, csak palyazhat. Viszont a megvaltozott koriilményeket nézve
ésszerli javaslatnak gondolja ezt az Gsszeget miikodtetésre forditani. Ugy gondolja,
azzal hogy a szovetség miikodni tud a masodik félévben elég latvanyos és szolgalja is
azt a célt, amire kaptak az 0sszeget.

Hivatalvezeté elmondja, hogy a szolgaltatasokra évente 100 millié forintot koltenek.
Ebbdl 50 millio forintot kaptak a minisztériumtél a masik 50 milliot a
hivatalvezetOnek ¢és munkatarsainak kellett Osszeszedni. Tehat a szolgaltatasokra
kifizetett pénz fele egyéb pénzekbdl van és nem a minisztériumi tdmogatasbol. Most
az a helyzet adodott, hogy az els6 félév kiadasainak a felét a minisztérium
finansziroznd, tehat a masik 25 milliot a Szovetségnek kell dsszeszedni. A masodik
félévben az 50 milliébol lenne 5 millio forint, ha sikeresen palyaznak. A hivatalvezetd
elmondja, hogy a 18 millio forint mar a koltségek 30 %-at tudna fedezni, amibdl az
egész Braille részleget és a két konyvtarat tudndk miikddtetni. Oriasi eredménynek
tartja, hogy a masodik félévben legalabb tudnak miikddni €s arra is 14t esélyt, hogy az
esetleges plusz forrasok behozatalaval a 3. negyedévben a stadiot is — legalabb
részlegesen — Ujra tudndk inditani.

Németh Orsolya elmondja Dr. Toka Laszloval egyetértésben, hogy mint egyesiileti
vezetd ugy latja, hogy a 82 millio forint, amit az egyesiileteknek szétosztanak az jo.
Viszont a 18 milli6 forint felhasznalasa szamara is nyugtalanito. Fontosnak tartja azt,
hogy a bank felé¢ - a latszatot - a koltségek elszamoldsat komolyan vegyek, és jol
kommunikaljak le, miszerint tudatositsdk a bankkal, hogy valoban a szélsdséges valsag
miatt van sziikség a miikodés finanszirozéasara, példdul a Braille konyvtar, stadid
miikodtetésére.

Dr. Széke Laszlo kiegészitette ezt a gondolatot a segédeszkoz ellatds €s a specidlis
tankonyvek készitésével, amire egyaltalan nem lenne lehet6ség a minisztériumi
palyaztatas keretében.

Németh Orsolya egyetért Dr. Szoke Laszloval és tigy gondolja, hogy a 18,6 millio elég
sok pénz, de a nagy beruhazasokhoz kevésnek bizonyul.

Orliczky Janos a terembérleti dijak utan érdeklédik.

Dr. Micserics Jozsef id6t kér Orliczky Janostél, mivel még késziilnek a
hattérszdmitasok. Eloljaroban elmondja, hogy teljesen mas rendszerben képzeli el a
tagsag szamara nyitva allé idét a 2010-es évben, mert a hivatalvezetd tud olyan
forrasokat biztositani, ami eddig nem volt. A hivatalvezetd célja is az, hogy minél
tobben, minél tobb 1dot tudjanak a szovetség épiiletében tolteni és most ugy tlinik lesz
egy stabil forras, amire lehet épiteni. A koltségvetési vitanal el fogja mondani.
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Német Orsolya véleményére valaszolva a hivatalvezetd elmondja, hogy ha az
elnokségtdl szabad kezet kapott volna, akkor is ugyanezekre a szolgaltatdsokra —
melyeket fentebb Német Orsolya felsorolt — koltotte volna és szamolna el az
adomanyozé felé. Dr. Micserics Jozsef szerint a tagegyesiiletek sikeresek lesznek
ebben az évben, ¢és - idézve egy filmslager dalszovegét: ,,mikor a tobbiek fékeznek, Te
akkor is tovig nyomod a gazt” — elszant hozzédéllasa meg fog mutatkozni az elért
eredményekben. Lehetségesnek tartja, hogy ha az elndkség biztositja a keretet csak
részben lesz felhasznalva vagy szélsOséges esetben nem lesz felhasznélva és sikertiil a
nagy alom, hogy legyen egy sajat Braille nyomtatonk. Ezt az évet a lehetOségek
évenek értékeli, ahol barmilyen rossz, de barmilyen jo is megtorténhet.

Dr. Toka Laszld elmondja azon érzését, hogy a hivatalvezeté — Dr. Toka Laszlot
idézve - ,,beviszi a malnasba”. Tavaly kaptak 207 milliot, ebbdl 83 milliot elvittek a
tagegyesiiletek, maradt 121 millié. Tovabbi szamitasai szerint 97 millié biztos pénze
van az MVGYOSZ-nak és hozza a 18,6 millié forint, tehat gyakorlatilag jelenleg is
120 milli6 kornyékén van a szdvetség koltségvetése és nem érti, hogy miért van arrol
sz0, hogy mennyi pénzt kell még szerezni a koltségvetési tdmogatason kiviil. A
realizalt koltségvetés 300 millid6 kornyekén lenne. Ha a hivatalvezetd még hozza
szerez megint 90 millié tdmogatast ebben az évben, akkor teljesen jo helyen vannak.
Dr. Toka Léaszl6 nem érti, ha a jelenlegi szamitasok szerint majdnem ugyanott all — 2-3
milliot leszamitva — az MVGYOSZ koltségvetése, mint 2009-ben, a hivatalvezetd
miért hangoztatja, hogy a méasodik félévben nem marad forras a miikodtetésre.

Dr. Micserics Jozsef erre valaszul elmondja, hogy az a pénz, amir6l elméletileg
beszélnek gyakorlatban nem biztos, hogy be keriil az MVGYOSZ kasszajaba. Mivel
az adomanyozdk 0,1-ére zsugorodtak és nem garantalja senki, hogy idén is megkapjak
ugyanazt a tdAmogatast, mint a korabbi években. Micserics Jozsef elmondja, hogy az
idei bértamogatas eleve 2 milli6 forinttal kevesebb lesz, mint a tavalyi. A hivatalvezetd
annyit tud vallalni, hogy 2012-re 100 milli6 Forint lesz a szdvetség kasszajaba. Célja
az, hogy miikddjenek a szolgaltatdsok, de a mai helyzetben garantalni semmit nem tud.

Dr. Széke Laszl6 bizik abban, hogy a kévetkezd kormany méashogy fog gondolkodni a
tamogatasokrol. A koltségvetéssel kapcsolatos sajtokampany sordn talan sikeriilt
tudatositani azt, hogy folyamatos szolgaltatisokat nem Iehet palyazati
finanszirozashoz kotni és palyazati finanszirozastol fliggévé tenni. Bizik abban, hogy a
korményvaltas soran valtozas lesz és elmondja az elnok Ur, hogy Toka Laszld szavai
megmaradtak benne, miszerint szervezetek sziinhetnek meg és senki nem foglalkozik
vele. A Szovetségnek nem lesz lehetdsége finanszirozni, mast meg nem érdekel. Az
elndk ar elmondja, hogy mindent meg kell tenni, hogy ez a rendszer valtozzon.
Szerinte, aki kordbban a palyazat hive volt az be fogja latni, hogy nem feltétlen jo
megoldas ez az ilyenfajta tevékenység finanszirozasara.

A hivatalvezet6 szerint be kell latni, hogy amikor az elndkség osztotta a pénzt az
azokat az egyesiileteket védte, akik gyengébbek voltak az atlagnal. Viszont a tobbiek,
akik erdsebbek voltak vagy fejlddni akartak azokat ez a rendszer hatraltatta. Ez az 0j
palyazati rendszer azokat fogja preferdlni, akik erdsek vagy fejlédni képesek a

-12 -



Ikt.szam: OE 219/2010

gyengébbeket pedig hatranyos helyzetbe fogja hozni. Egyik rendszer sem
igazsagosabb a masiknal. A minisztérium érdeke, hogy a mutatok szerint a legjobbak
kapjak meg a legtobb pénzt. A MVGYOSZ, mint érdekvédelmi szerv érdeke, hogy
minél tobb tagszervezet maradjon meg. Ez két teljesen mas rendszer és filozofia.

Dr. Széke Laszlé elmondja, hogy az egész rendszert nem a minisztérium szemiivegén
keresztiil, hanem a latassériiltek szemiivegén at hajlandé6 nézni. Szamara
elfogadhatatlan, hogy egyesiiletek sziinjenek meg, amelyek mogott latassériilt emberek
vannak. Az elndk ur elmondja, hogy az elndkségnek ez a feleldssége, a
Minisztériumnak pedig mindegy.

A hivatalvezeté felhivia az elnokség figyelmét, hogy aki figyelte gazdasagi
tevékenységét az itt eltoltott ideje alatt, felelétlen és megalapozatlan dontése nem volt.
Ezen jo szokasat a tavoli jovOre is megprobalja tartani. Kijelentette, lehet, hogy a
2010-es év az egyik legsikeresebb éve lesz a szovetségnek.

Dr. Toka Laszlo kifejezi szkepticizmusat a hivatalvezetd kijelentésére vonatkozdan.
Ugyanis meg van gy6zddve arrdl, hogy lesznek olyan egyesiiletek az orszagban,
amelyek nem tudnak miikodni a palyazat kovetkezményeként és ezt O tragikusnak
latja.

Dr. Sz0ke Laszl6 mieldtt megteszi hatarozatat, megkéri B. Barath Barbarat, hogy
olvassa fol melyik volt az a hatarozat, amely az 5 milli6 forintos palyazati keretre
vonatkozott. B. Barath Barbara felolvassa, hogy az Orszadgos Elnokség 2009. oktober
8-1 lilésén meghozott hatarozatok koziil a 75/2009. /10.08./ elndkségi hatarozat volt az.

Dr. Széke Laszl6 megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazasra bocsatja
annak elfogadésat.

3/2009. (I. 12.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az OE a 75/2009. (10. 08. ) sz. hatarozatat visszavonja, azzal, hogy az Orszagos Hivatal a
2010. évi palyazati keret terhére palydzatot nem nyujthat be. Az Elndkség egyuttal tgy
hataroz, hogy a Magyar Nemzeti Banktol kapott 18,6 millié forintos tdmogatas az Orszagos
Hivatal 2010. masodik feélévi mikodésére, szolgéltatasaira haszndlhato fel, kiilonos tekintettel
azon szolgaltatdsok finanszirozdsara, amelyekre e minisztériumi palyazat lehetdséget nem
biztosit, igy kiilonosen a segédeszkoz ellatas és a specialis tankonyvek eldallitasaval
kapcsolatos tevékenységekre.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: Hivatalvezeto

Hatarido: -

A hatarozatot timogatta: 7 elndkségi tag ( jelenlévdk egyhangtan )
A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -
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Dr. Micserics Jozsef javaslata a hatarozattal kapcsolatban a kételyek eloszlatasa
érdekében, hogy a hatarozatban fogalmazzak meg azt is, hogy kdtelesek bemutatni az
elnokségnek azt a koltségvetési elszamolast, amelyet az MNB-nek benyujtottak, mire
koltottek ezt az Gsszeget.

Németh Orsolya nem ragaszkodik hozza, ezt a hatarozatot elfogadhatonak tartja ebben
a formaban is.

Negyedik napirendi pont: Bejelentések, vegyes iigvek

Dr. Micserics Jozsef bejelenti az elnokségnek, hogy a feliigyeldbizottsdg korabbi
felvetése alapjan a szovetseg targyi eszkoz analitikajaval kapcsolatosan az elnokség
altal 6sszeallitott analitikat a felligyelObizottsag részére hataridére benyujtottak. Még
nem kaptak valaszt a felligyel6bizottsagtol. Tovabba elmondja, hogy - az elndkség
azon hatarozata alapjan, miszerint a hivatalvezeté Ur szervezze meg helyben a
konyvelést illetve a bérszamfejtést - a pénziigyi keretek immar rendelkezésre allnak és
megtették a sziikséges 1épéseket ezzel kapcsolatosan. A hivatalvezetd elmondja, hogy
felvettek 1 kollégandt, aki a bérszamfejtéssel, konyveléssel foglalkozik. Té4j¢koztatja
tovabbd az elnokségi tagokat, hogy beszerezték az 0 bérszamfejtd szoftvert, és
elkészitették az ) fokonyvet is és az Gsszes pénziigyi feladat helyben torténik Kutor
Sandorné iranyitasaval, akit vallalkozoi jogviszony keretében foglalkoztatnak a
szovetségben heti 4 napban. 2010. januar 1-t6] tehat belsé konyvelés van. Bizik abban,
hogy ezzel a valtoztatassal erdsitették a pénziigyi csapatot. A hivatalvezeté hozzateszi,
ugy latja, hogy a titkarsagra felvett 2 0j kollégand bebizonyitotta mar ezalatt a két hét
alatt is, hogy hossztavon érdemes lesz velik egyiitt dolgozni. A hivatalvezetd
elmondja tovabba, hogy tjraosztottak a feladatokat és teljesen mas rendszerben fognak
miikodni, igy egy titdképes, stabilan miikodd csapat tevékenységét latja kialakulni.

Orliczky Janos meg szeretné kérdezni, hogy mennyi Kutor Sdndorné vallalkozasi dija.

Dr. Micserics Jozsef, miutan megbizonyosodott rola, hogy ez az adatkozlés publikus
elmondja, hogy 240 ezer Ft + Afa, ebben mar az 0 bérszamfejtd bére is benne van.

Az elndkség sokallja Kutor Sandorné konyveldi fizetését.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy Virag Krisztina — aki jelenleg GYED-en van —
bérébdl tudtak atmenteni az Gsszeget.

Szab6 Tiborné nem ért egyet azzal, hogy a szovetségnek hazi pénztara van.

A hivatalvezeté elmondja, hogy a vakok lazadoznak az ellen, hogy bankszdmlara
kapjak a pénziiket és a helyben végzett munkat, szolgaltatasokat is ki kell fizetni.

Dr. Téka Laszld is ellenzi a hazipénztar miikodését, hiszen a vallalkozéknak
atutalassal is lehet fizetni.
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Szabo Tiborné elmondja, hogy nem azzal kell t6rédni, hogy mi a kivansadg, hanem,
hogy a véllalkozok leadjak a szamlat €s megkapjak a pénziiket a bankszamlara.

A hivatalvezetd valasza, hogy a jogszabaly nem ezt mondja. Ha kotelezi a
munkaltatot, akkor Ki kell fizetni a koltségeit.

Dr. Szlke Laszlo t4jékoztatja az elnokséget, hogy elkésziiltek a hidnyzo
jegyzOkonyvek a korabbi elndkségi tlésekrol, illetve kiildottgytilésekrdl, melyeket
még Simon Enikd lelkiismeretes munkaval készitett el, és a honlapra is felkertiltek.

Német Orsolya felhivja a figyelmet, hogy a honlappal valamilyen probléma van.
Tobben jelezték felé, és O is tapasztalta, hogy péntek este leall és eléfordul, hogy ez a
leallas egészen hétféig tart. Azt az informdciot is hallotta, hogy a szovetség ezzel
sporol, hogy hétvégére lekapcsolja a szervert.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a honlapot a Fépolgarmesteri Hivatal iizemelteti
ingyenesen, ahol mostanaban vezették be, hogy péntekenként leéllitjdk az MVGYOSZ
honlapjat. Mivel a hivatalban tudjak, el fogjuk vinni téliikk a honlapot, Sz6116sy Szilvia
a honlap szerkesztoje kozelharcot viv minden egyes eseményért, ami bekdvetkezik.
Flosztalyvezetd szintli targyalasban kellett részt venni, hogy a sajat adataihoz
hozzaférjen és a sajat iigyeit intézze az MVGYOSZ. A hivatalvezeté elmondja, hogy a
jovoére vonatkozd terveik kozott szerepel a hasznos informdaciok kozott a
betegtajékoztatoval kapcsolatos ellendrzé listat szeretnének feltenni. Fokozatosan az
angol nyelvi leirés is elkésziil és lesz egy belso levelezd portalja a honlapnak. Jovore
mar az Ujsag eldfizetéseket is a honlapon torténd regisztracion keresztiil lehet intézni.
Ezeket jelenleg tesztelik.

Dr. Micserics Jozsef még el szeretné mondani, hogy Kutor Sidndorné gazdasagi
vezetdvel konzultalva megprobalnak valamilyen megoldast talalni a hazipénztarral
kapcsolatban.

Dr. Toka Laszl6 szeretne rendszert latni a pénztarban. Jo otletnek tartja, azt is, hogy
csak azokon a napokon legyen hazipénztdr, amikor feladat van, tehat a pénztar

meghirdetett nyitva tartdsi orai alatt.

A hivatalvezetd elmondja, hogy a hosszu tavu célkitlizései kozott szerepel a pénztari
rendszer kialakitésa.

Nem volt tobb bejelenteni vald, hozzaszolas.

Végezetiil az elnok megkdszoni a kitartd, konstruktiv munkat, és mindenkinek jo utat
kivan hazafelé, az Elnokségi Ulést bezarja.

Kmf.
Dr. Sz6ke Laszlo Bognarné Barath Barbara
elnok jegyzokonyv vezetd
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