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Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Elnokségének 2010. augusztus 26-an
(csiitortok), az MVGYOSZ székhazaban (Budapest, Hermina at 47.) 10.30 orai
kezdettel megtartott tilésén.

Az elndkség tagjai koziil jelen vannak:

Szakaly Melinda elnok,

Dr. Téka Laszl6 elnokségi tag,

Dr. Nagy Sandor elnokségi tag,
Barnoczki Gabor elnokségi tag,
Gyorgyné Kiss Adrienn elndkségi tag,
Kovécs Béla elnokségi tag,

Kuminka Gyorgyné elnokségi pottag.

tovabba:
Dr. Micserics Jozsef hivatalvezetd, Kutor Sandorné pénziigyi vezetd, Dr. Hodosi
Laszl6 feliigyeldbizottsagi tag,

Szakaly Melinda bevezetésként elmondja, hogy hossza elndkségi iilés veszi kezdetét,
mert az elndk és az elnokség megvalasztasa ota a szovetségnek eddig nem volt legitim
elndksége ezért nem kertilt sor elndkségi lilés Osszehivasara. Az iilés megkezdése elott
kéri az elnokségi tagokat, hogy tdmogassak a javasolt napirendi pontokat. A kozel
jovében egy ujabb elndkségi iilést szeretne Osszehivni, ahol a tovabbi fontos tigyek
megtargyalédsara is sort keritenek.

Az elndk szeretettel koszonti az elnokségi tagokat, pottagokat, a feliigyeldbizottsag
tagjait, az MVGYOSZ munkatarsait és mindazokat, aki az elnokségi tilést figyelemmel
kisérik. Tajékoztatja az elndkséget, hogy a Vakok Vilaga foszerkesztdje jelezte, hogy
nem tud részt venni az elnokségi iilésen, Németh Orsolya elndkségi tag pedig e-mailen
jelezte, hogy valosziniileg a mai elndkségi iilésen nem tud megjelenni. Majd
megallapitja, hogy az elnokségi iilés hatarozatképes, miutan 6 elndkségi tag jelen van
az iilésen.

Az elndk tajékoztatast ad arrdl, hogy az elndkségi {ilésr6l a jegyzOkonyv
elkészitéséhez hangfelvétel késziil. A jegyzOkonyv vezetésére felkéri Bognarné Barath
Barbarat.

Az elndk javaslatot tesz a napirendre, amely megegyezik a meghivéban kozoltekkel:

1. Elnoki koszonto
2. Az Orszéagos Elnokség miikodési rendjének meghatarozasa
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Az OFT képviseldjének és az elndkségi tisztségek megvalasztasa
Az elndkségi tagok feladatkorének meghatarozasa

Az MVGYOSZ atmeneti likviditasi gondjainak megoldasa

A Vakok Vilaga 0j koncepcidjanak megvitatasa

Palyazati kiiras a Vakok Vilaga fOszerkesztoi tisztségre

Dontés a megyei egyesiiletek FOG-FOF 10 palyazat onrészérol
Vegyes ligyek, bejelentések

Az elnok megkérdezi, hogy van-e valakinek véleménye, észrevétele az eldterjesztett
napirenddel kapcsolatosan? Az elnok felkéri a tagokat arra, hogy az észrevételeket,
hozzaszolasokat 3 percre korlatozzak, mivel az elndkségi tilés eldre lathatoan hosszara
nyulik.

Dr. Nagy Sandor szeretné a napirendi pontok kozé felvetetni a Braille-emlékérem
adomanyozasanak megtargyalasat.

Szakaly Melinda javasolja, hogy 9. pontként vegy¢k fel a Braille-emlékérem
megtargyalasat a napirendi pontok kozé és 10. pontként targyaljak a vegyes ligyek,
bejelentéseket.

Dr. Toka Laszlo egyetért Dr. Nagy Sandor javaslataval, foként azért, mert Iétezik egy
elnokségi hatarozat, mely kimondja, hogy bizonyos hataridén beliil kell benyujtani a
felterjesztéseket a Braille-emlékéremre.

Kovacs Béla és Szakaly Melinda elmondja, hogy majus 31-ig lehet bekiildeni a
felterjesztéseket.

Szakaly Melinda szavazasra bocsatja Dr. Nagy Sandor napirenddel kapcsolatos
javaslatat. Felkéri a tagokat, kézfelemeléssel jelezzék, aki elfogadja, hogy 9. pontként
vegyék fel a Braille-emlékérem megtargyaldsat a napirendi pontok kozé és 10.
pontként targyaljak a vegyes ligyek, bejelentéseket.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelds: -

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 4 elndkségi tag

A hatarozatot ellenezte: -

Tart6zkodott: 2 elndkségi tag (Dr. Toka Laszlo, Szakaly Melinda)

Szakaly Melinda megallapitja, hogy 4 tamogato szavazattal Dr. Nagy Sandor javaslatat
az elnokség elfogadta.

Szakaly Melinda szavazasra bocsatja a napirendi inditvanyt. Az elndk felkéri a
tagokat, hogy aki elfogadja az inditvanyt, kézfelemeléssel jelezze azt. Az elndk
szavazatszamlaldsra Bognarné Barath Barbarat kéri fel.



25/2010. (VI11. 26.) sz. EInokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség 2010. augusztus 26-ai iilésének napirendjét az alabbiak szerint
fogadta el.

1. Elndki koszontd

2. Az Orszagos Elnokség miikodési rendjének meghatarozasa

3. Az OFT képviseldjének és az elnokségi tisztségek megvalasztasa

4. Az elnokségi tagok feladatkdrének meghatarozasa

5. Az MVGYOSZ atmeneti likviditasi gondjainak megoldésa

6. A Vakok Vilaga uj koncepcidjanak megvitatasa

7. Palyazati kiiras a Vakok Vilaga f6szerkesztdi tisztségre

8. Dontés a megyei egyesiiletek FOG-FOF 10 palyazat onrészérol

9. Dontés a tagegyesiiletek Braille- emlékéremre tortént felterjesztéseirdl
10. Vegyes ligyek, bejelentések

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhanguan)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -

Az elnok megallapitotta, hogy 4 tamogato szavazattal €s 2 tartdzkodassal az elndkség
elfogadta a napirendi pontokat.

Elso napirendi pont: Elnoki koszonto

Szakaly Melinda szeretné megkdszonni a bizalmat mindazoknak, akik ugy gondoltak
alkalmas az elnoki poszt betoltésére. Reméli, a bizalom meghozza majd a gylimolcsét.
Elmondja, hogy az elnokséggel kompromisszumokon alapuld egyiittmikodéssel
szeretne egyiitt dolgozni, érdekvédelmet és szolgaltatasokat képviselni. Tervei kozott
szerepel, az MVGYOSZ szolgaltatasainak és érdekvédelmének kettévalasztasa. A
hivatalvezetd hatdskore ala a szolgaltatasi rész tartozzon, az elndk és az elndkség
hataskore ala pedig az érdekvédelem. Azért is tartja jonak ezt a megoldast, mert a két
dolog elkiiloniil egymastol és sajat tapasztalataibol tudja, hogy nem biztos, hogy jo, ha
ez a két teriilet 0sszefolyik. Gyér-Moson-Sopron megyei egyesiiletnél a rehabilitacids
kozpont a szolgaltatas és az egyesiilet az érdekvédelem. Azon dolgoznak az
egyesiiletnél, hogy ez a két teriilet most mar elkiiloniiljon, mert egészen mas tipusu
vezetést igényelnek és mas tipust palyazatok azok, amiket ezekre a tevékenységekre
kiirnak, illetve vonatkoznak. Szeretné, ha a koézpont mikdodése nyitott lenne. A
tajékoztatasra helyezné a hangsulyt, mely a honlap és a napirend soran a Vakok Viladga
uj koncepcidjaval kapcsolatban is eldkeriil. Azt gondolja, hogy az eddigi tdmadasok és
a kozponttal szembeni kritikdk annak voltak kdszonhetdek, hogy a latassériilt emberek
nem érzékelték illetve nem tudtak, hogy mennyi dolog torténik az ¢ érdekiikben, az



érdekiik védelmében és a szolgaltatasban. Ha ezt megismernék, esetleg nevesitve
lenne, hogy melyik munkatars milyen targyalast folytatott és mi lett az eredménye
valdsziniileg jobban belelathatnak az MVGYOSZ életébe, tobb tanacsot illetve otletet
tudnanak a szovetség fele kozvetiteni és bele tudnanak folyni a mindennapi munkéba.
Ehhez kapcsoléddan szeretné, ha az egyesiiletek taniacsa jobban részt venne a
szOvetség munkajaba. Az egyesiiletek elndkeit jobban bele kellene vonni az
érdekvédelembe, érdekképviseletbe. Ugy gondolja, ha az adott megyékben, régiokban
tudomast szereznek a programokrol, akkor az adott teriilethez tartozd egyesiileti
vezetOket delegaljak oda, hogy inkabb dket ismerjék meg, mint barmelyik MVGYOSZ
dolgozot. Természetes, hogy az MVGYOSZ tovabbra is részt vesz a rendezvényeken,
de az egyesiileteknek is jobban nyitni kellene a tarsadalom felé. Az, hogy az egyesiileti
vezetOk az MVGYOSZ-el dolgoznak, még nem jelenti azt a tagok részére, hogy
bevonjuk Oket a munkdba. Javasolja, hogy egyesiileti tagoknak Nyilt Napokat
szervezzenek kiilonbozd témakban. A kiilonb6zd témdkhoz kapcsolodoan (pl.
akadalymentesités) akar a kozpont dolgozéit vagy az éppen aktualis témaval
foglalkozo eléadokat lehetne hivni és kérdéseket, javaslatokat lehet felvetni,
megtargyalni. Azt gondolja ezzel a lehetdséggel, esélyt adhatnak azoknak a tagoknak,
akik szivesen részt vesznek az MVGYOSZ munkéjdban. Mivel tudja, hogy vidékrdl
nehéz felutazni, ezért az egyesiiletekkel folytatott Skyp konferenciat tartja
kivitelezhetd megoldasnak. A Skyp kapcsolat ingyenes és nagy szamban hasznaljak a
tagok kozott is a programot. Tovabba a hivatalvezetdvel szeretné feliilvizsgalni a
munkakori leirasokat, a munkakoroket, az akkreditalt bértamogatasokat, ki mit végez a
munkaideje alatt. Javaslata, hogy munkaiddtiikroket kérjenek a dolgozoktol.
Rendkiviil magas aranyban, 19,75 %-ban hasznalta ki a szovetség az akkreditalt
bértamogatast. Ezeket szeretnék felillvizsgalni, megnézni hogyan lehet
atcsoportositani, hogy még gazdasdgosabban tudjon miikddni a szovetség.

Dr. Nagy Sandor megkérdezi, hogy mikor lesz koncepcid arrdl, hogy az
érdekvédelem, érdekképviselet hogyan fog alakulni és milyen humén erdforrasok
lesznek mogotte.

Szakaly Melinda elmondja, hogy szeretné atnézni mindenekeldtt a munkakoroket,
hogy az érdekvédelemben ki dolgozik, mi a feladata, a munkaidd beosztasaban hogyan
tiikr6zddik. Par héten beliil kérvonalazodik, hogy lehet jobba és hatékonyabba tenni a
miikodést.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy alapszabaly szerint miikddott az elnoki titkarsag,
a szervi mikodés és a szolgaltatasok. Az elnoki titkarsagot ugy képzelnék el a jovot
illetéen, mint egy elnoki kabinetet. Nem csak az érdekvédelem lenne odacsoportositva,
hanem jogdsz, nemzetkozi kapcsolattal foglalkozé munkatars, kommunikécioval
foglalkozo6 szakember. Ezért nézik at folyamatosan a munkakdri leirasokat, hogy ki az,
aki a szolgaltatd és szervi miikodésnél maradna és ki az, aki az elndki kabinetben
folytatnd tovabb munkéjat. Az 6sszefonddas 1ényege, hogy a hivatalvezetd gyakorolja
a munkaltatoi jogokat az érdekvéddk felett is. Egyeldre bizonytalan hogyan lehet
feloldani a problémat. A tényleges utasitasi és ellendrzési jogkoroket szeretnék
mindinkabb az elnok hataskore ala telepiteni. Tovabba a hivatalvezetonek ne legyen



beleszolasi joga az elndki kabinet ligyeibe és foglalkozzon azzal, hogy pénzt szerezzen
a szovetségnek ¢és a szolgaltatasokat tudja mikodtetni.

Szakaly Melinda elmondja, hogy terveik kozott szerepel a rehabilitacids akkreditacio
elinditasa, ami a masodik szint lesz majd. Tudomasara jutott, hogy ha az akkreditacio
lejar, akkor a rehabilitacios akkreditacios szervezetek bértamogatast kaphatnak és ez
sokkal kedvezObb lenne, atlathatobb és tisztabb helyzetet teremtene.

Dr. Hodosi Laszlé elmondja, hogy a most aktualis elndkjeldltek kozott voltak olyanok,
akik ugy is el tudtdk volna képzelni szolgaltatasokat, érdekvédelmet az elndkségi €s
egy¢b feladatok tekintetében, hogy a szdvetség alapitson a szolgaltatisokra egy
kozhasznu tarsasagot és mindent telepitsen oda. Ez akkor lehet megfontolando kérdés,
ha az allami koltségvetésbodl vald finanszirozasra nem lesz a 2011. évtdl esély ugy,
hogy a koltségvetés 6nalld soran szerepel a szovetség.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a fogyatékosiigyi fosztaly vezetdjével targyaltak
mar ebben az iligyben. Mindenképpen a minisztérium elvi beleegyezése vagy
hozzajaruldsa 1s sziikségesnek latszik, mert nyilvan a koltségvetést Ok fogjak
beterjeszteni a parlament elé. Valamilyen hallgatélagos tdmogatist a minisztérium
részerdl is kell élvezniiik, mert a szovetség jovo évi koncepcidjat 6k készitik el. Ebbol
a szempontbdl nyitott a féosztaly, de konkrét targyaldsokat még nem kezdeményeztek
csak tapogatdztak ebben az irdnyban.

Szakaly Melinda elmondja, hogy egyeldre nagyon képlékeny a kérdés ¢&s
mindenképpen varni kell, mert nem tudjak mi a minisztérium tovabbi szandéka.

Az elnok asszony megkérdezi, hogy van-e valakinek kérdése észrevétele?
Nem érkezett észrevétel, kérdés.

Maiasodik napirendi pont: Az Orszagos Elnokség miikodési rendjének
meghatarozasa

Szakaly Melinda elmondja, hogy régebben volt egy j6 gyakorlat mely véleménye
szerint tervezhetobbé tette az ember munkakorét. Meghataroztak azt, hogy az elnokség
mely napokon {iljon 0Ossze. Kérdezi az elndkségi tagokat, hogy egy ugyanilyen
rendszer bevezetését timogatjak-e?

Kovacs Béla szimpatikusnak tartja az elnokségi iilések idejének adott napra vonatkozo
meghatarozasat. Az elndkségi iilések idépontjara javasolja minden honap masodik

csutortokeét.

Szakaly Melinda megkérdezi az elnokségi tagokat, hogy elfogadhatonak tartjak-e a
javaslatot?

Dr. Nagy Sandor elfogadhaténak tartja a javaslatot.



Dr. Toka Laszld elfogadhatonak tartja a javaslatot. Ha az elnokség tugy dont,
alkalmazkodik a tobbség allaspontjahoz. FElmondja, hogy a Baranya megyei
egyesiiletnél hétfon és csiitortokon tartanak klubnapot. A tagok megszoktak, hogy
ezeken a napokon megtalalhatjak Ot az egyesiiletben, de azt is meg fogjak szokni, ha
minden masodik csiitortokon mas elfoglaltsig miatt nem tud jelen lenni.

Gyorgyné Kiss Adrienn elfogadhatonak tartja a javaslatot.

Barnoczki Gabor elmondja, hogy a kedd, szerda, csiitortoki napokat elfogadhatonak
tartja. EgyelOre azért nem tud biztosat mondani, mert onkormanyzati kotelezettségei
miatt elképzelhetonek tartja, hogy a rendkiviili iiléseket a jovoét illetden csiitortokre
rakjak. Nyilvanvald, hogy megprobalja hattérbe szoritani az elndkségi tlilésekhez
képeset.

Kuminka Gyo6rgyné is elfogadhatdnak taldlja a javaslatot.

Kovacs Béla megkérdezi, hogy az elndkségi iilések kezdd iddpontjarol allast kell-e
foglalni?

Szakaly Melinda megkéri az elndkségi tagokat, hogy tegyenek javaslatokat az
elnoksegi iilések kezdési idopontjara vonatkozoan.

Dr. Toka Laszlo a vonatok érkezésétdl fiiggden 9.30-10.00 orai kezdettel javasolja az
ilések idépontjat. Illetve a késobbi vonat érkezése miatt 11.00-t61 javasolja tartani az
iléseket.

Dr. Nagy Sandornak is megfelel az egy oraval korabbi kezdés idépontja.

Gyorgyné Kiss Adriennek a 10.30 orai kezdet idealis idOpontnak tint, de
természetesen alkalmazkodik a tobbséghez.

Barnéczki Gabor 10.00 6ranal hamarabb nem tud megjelenni az elndkségi iiléseken.
Kovacs Béla javaslata, hogy az lilések kezdési idépontja 10.00 ora legyen.
Kuminka Gyo6rgynének is megfelel a 10.00 6rai kezdési id6pont.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazasra bocsatja
annak elfogadasat.

26/2010. (VIIL. 26.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség ugy hataroz, hogy az elnokségi iilések idépontjara minden
honap masodik csiitortokét (10.00-t61 15.00-ig) jeldli ki.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -




Felel0s: -

Hatarido: -

A hatdrozatot tAmogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhanguan)
A hatarozatot ellenezte: 0

Tart6zkodott: 0

Szakaly Melinda hozzateszi, hogy ez a hatdrozat a rendes elndkségi tilések 1dOpontjara
vonatkozik.

Az elnok asszony a tovabbiakban az Egyesiileti ElInokok Tanacsa (EET) és a Nyilt
Nap megszervezését szeretné vitara bocsatani. Tervei szerint az EET és a Nyilt Nap
havonta 1-1 alkalommal valtva keriilne megrendezésre, amelyre témakat lehetne hozni
¢s megvitatni. Amennyiben az elndkség elfogadja az EET és a Nyilt Nap megtartasat,
javasolja, hogy tlizzenek ki egy megadott idopontot. Egyelére nem tudja az elndk
asszony mekkora sikere lesz, de véleménye szerint érdemes lenne kiprobalni.

Dr. Toka Laszlo véleménye szerint nem fog mindenki megjelenni az EET-n, de
természetesen meg lehet probalni.

Kovacs Béla javaslata, hogy az EET ¢és a Nyilt Nap egy napon legyen.

Szakaly Melinda nem tartja jo 6tletnek, mert az EET-n eldkeriilhetnek olyan témak is,
amivel a tagsag nem kompetens. Viszont a Nyilt Napon az egyesiileti tagok problémai
keriilhetnek el6térben, az EET-n pedig egyesiileti és az MVGYOSZ kapcsolatan
alapul¢ tigyek keriilhetnek eld. A ketté nem ugyanaz a téma.

Dr. Nagy Sandor megkérdezi, hogy az egyesiilet tartja a Nyilt Napot vagy az
MVGYQOSZ?

Szakaly Melinda elmondja, hogy az MVGYOSZ tartja a Nyilt Napot. Javaslata az
egyesiileti elnokok felé, hogy arra az egy napra 2 havonta nyissak meg az irodat és
adjanak lehet6séget arra, hogy a tagok Skypon keresztiil is kérdezhessenek és
beleszoljanak a beszélgetésbe. Természetesen az elsd Osszejovetel az EET lenne, ahol
az egyesiileti elnokokkel fogjak megvitatni ezt a kérdést.

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy alapszabaly szerint miikkodik az EET. Mindenképpen
valamilyen céllal kell 6sszehivni, ha a szovetség mozgatja a testiiletet. Ellenben nem
fog miikddni, ha nem adnak a vezetéknek munkat.

Szakaly Melinda egyetért Dr. Nagy Sandorral. Természetesnek tartja, hogy az EET
konkrét tartalommal, az elndkségi iilésekhez hasonld napirendi pontok megvitatasaval,
a Nyilt Nap pedig témajavaslatokkal keriil megrendezésre. Amennyiben az elndkség
ugy dont, hogy a Nyilt Napot elinditja, a témakkal kapcsolatos javaslatokat,
felvetéseket elore fogja kérni, annak érdekében, hogy ki tudjak dolgozni a témékat.
Dr. Nagy Sandor ugy gondolja, hogy az EET-t elég lenne negyedévente megtartani.



Dr. Micserics Jozsef szerint a Nyilt Nap is negyedévente keriiljon megrendezésre.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazasra bocsatja
annak elfogadasat.

27/2010. (VIIL. 26.) sz. EInokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség Uigy hataroz, hogy az Egyesiileti EInokok Tanacsat (EET) és a

Nyilt Napot negyedévenként valtoban, masfél honap eltolassal tartsa meg az
MVGYOSZ.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatdrozatot tAmogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhanguan)
A hatarozatot ellenezte: 0

Tartozkodott: 0

Harmadik napirendi pont: Az OFT képviselojének és az elnokségi tisztségek
megvalasztasa

Szakaly Melinda elmondja, hogy az Orszagos Fogyatékosiigyi Tanacs (OFT) és a
jogszabalyok véleményezése teljes embert kivan. A jovot illetden az alelnok feladata,
hogy az elndk akadalyoztatisa esetén az érdekvédelemben kiilonb6z6 rendezvényeken
részt vegyen ¢s belefolyjon az ligyekbe az elnokkel egyiitt. Személyi javaslata az OFT-
ba Dr. Nagy Sandor, aki tapasztalattal rendelkezik, eddig is képviselte a szovetséget, a
jogszabalyokat kivaloan véleményezte, kivonatolt. Azt gondolja, hogy az egyesiiletek
Dr. Nagy Sandornak koOszonhetik, hogy az éatlathat6 jogszabalyok megvannak és
tisztdban lehetnek azzal, hogy mi az, ami megilleti a tagokat és milyen lehetdségekkel
tudnak ¢éIni. Megkérdezi Dr. Nagy Sandort, hogy elvallalja-e az OFT-ban a tisztséget?

Dr. Nagy Sandor elvallalja a tisztséget.
Szakaly Melinda megkérdezi az elndkségi tagokat, hogy van-e esetleg mas javaslat?

Kovacs Béla szerint Dr. Nagy Sandor a legalkalmasabb személy az OFT tisztségre.
Kétség nélkiili sok éves tapasztalata, szakmai hozzaértése.

Szakaly Melinda személyi javaslata az alelndki tisztség betdltésére Dr. Toka Laszlo,
mert egy tapasztalatokkal bir6 vakiigyben jartas személy. Megkéri az elndkségi
tagokat, hogy tegyenek tovabbi személyi javaslatokat az alelnok személyére.

Nem érkezett javaslat.

Szakaly Melinda megkérdezi Dr. Toka Laszlot, hogy elvallalja-e az alelndki
tisztséget?



Dr. Téka Laszl6 megtiszteltetésnek veszi a felkérést €s elvallalja a tisztséget.

Szakaly Melinda felkéri az alelnokot, hogy az érdekvédelmi tevékenységben az
elnokkel egyiitt vegyen részt és akadalyoztatasa esetén képviselje a szovetség és a
tagegyesiiletek érdekeit.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazasra bocsatja
annak elfogadésat.

28/2010. (VIIL. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség Dr. Toka Laszlot valasztotta meg az OE alelndkeként.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatarozatot tAmogatta: 5 elnokségi tag
A hatarozatot ellenezte: 0

Tartozkodott: 1 (Dr. Toka Laszl6)

Szakaly Melinda a jegyz6 tisztségére Barnoczi Gabort javasolja, mert az OKGY-n 6
kapta a legtobb szavazatot Dr. Nagy Sandor utdn. Megkéri az elndkségi tagokat, hogy
tegyenek tovabbi személyi javaslatokat a jegyz6 személyére.

Nem érkezett javaslat.

Szakaly Melinda megkérdezi Barndczki Gébort, hogy elvallalja-e a jegyzoi tisztséget?

Barnéczki Gabor elvéllalja a tisztséget.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazéasra bocsatja
annak elfogadasat.

29/2010. (VIIL. 26.) sz. EInokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség Barnoczki Gabort valasztotta meg az OFE jegyzdjeként.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felel0s: -

Hatérido: -

A hatdrozatot tAmogatta: 5 elnokségi tag
A hatérozatot ellenezte: 0

Tartézkodott: 1 (Barndczki Gabor)

Negvyedik napirendi pont: Az elnokségi tagok feladatkorének meghatarozasa




Szakaly Melinda elmondja, hogy korabban az elnokségi tagok részére kiilonb6zo
feladatkoroket osztottak ki, ami egy darabig miikodott, de valahogy ellaposodott, nem
vették annyira komolyan. Véleménye, hogy egy szervezet Uigy tud miikddni, ha az
elnokségi tagoknak feladatuk van és az elndkségi tagok mélyebben beledsnak magukat
a sajat feladatkoriikbe. Ha wvalaki kivalaszt maganak egy feladatot, jobban ralat
bizonyos feladatkorre, mint az, aki globalisan latja az egészet. Javaslata, hogy
probaljak meg ismét az elnokségi tagok részére a feladatok kiosztasat és ezeknek a
feladatoknak az ellatasat. Osszeirt a koncepcidt és irdnyvonalat az elndkségi tagok
feladatkorének meghatarozasakor. A legnehezebb feladatnak tartja az Orszagos
Fogyatékosiigyi Tanacs €s a jogszabalyok véleményezését, amely teljes embert kivan
¢s olyan hozzaértést és gyakorlatot, amit hosszt évek alatt lehet megszerezni.

Szakaly Melinda megkérdezi, hogy van-e valakinek észrevétele, kérdése az
eldterjesztéssel kapcsolatosan?

Gyorgyné Kiss Adrienn megkérdezi, hogyan gondolta az elndk asszony a feladatok
kiosztasat?

Szakily Melinda elmondja, hogy minden teriiletnek egy felelése lesz, de
természetesnek tartja, hogy mindenki besegit egymasnak. Vannak ugyan
hatarteriiletek, de a feladatkorok Osszefolynak, amely 06sszedolgozast és
egylttmiikodést igényel. A kovetkezd feladatkorok kiosztdsat javasolja az elndkségi
tagoknak: szovetség szolgaltatasai, akadalymentesités ¢és informatika, rehabilitacié és
munkaba helyezés, segédeszkoz ellatas, kiil- és bel kapcsolatok és kommunikécid,
oktatés és ifjusagi ligyek; sport, kultira, szabadidd.

Kovacs Béla felvetése, hogy a feladatkorok kozé a kultura, sport, szabadidd teriiletével
is foglalkoznia kéne valakivel illetve az tidiiltetés kérdéseivel.

Szakaly Melinda ugy gondolja, hogy az ifjusag vagy esetleg a kommunikacio6 teriiletei
kozé bdven beletartozik a kultira kérdése. Megkérdezi az elndkséget, hogy
egyetértenck-e azzal, hogy az elndkségi tagoknak legyenek feladatkorok kiosztva?

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazdsra bocsatja
annak elfogadésat.

30/2010. (VIIIL. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség egyetért azzal, hogy az elndokségi tagok részére személy szerint
feladatkorok legyenek kiosztva.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatdrozatot tAmogatta: 5 elnokségi tag



A hatarozatot ellenezte: 0
Tart6zkodott: 1 (Barnoczki Gabor)

Szakaly Melinda a feladatok kiosztasdval kapcsolatban elmondja, hogy az {ilést
megeldzden beszélt mar elndkségi tagokkal ¢s Németh Orsolya jelezte, — aki az iilésre
nem tudott eljonni — hogy az akadalymentesitést és informatika feladatkorét szivesen
bevallalna. Ezen a teriileten dolgozik, javaslatai vannak, tanulmanyait is e témakorben
végezte. Megkérdezi az elndkséget, hogy Németh Orsolyan kiviil van-e mas javaslatuk
az akadalymentesités és informatika feladatkorének betoltésére?

Kuminka Gyorgyné véleménye szerint Németh Orsolya a legalkalmasabb a feladat
ellatasara. Az FSZK-n beliil az ismert TAMOP program is fejlédik pont az informatika
¢s akadalymentesités terén. Korabban az érdekvédelmi forumokon nem volt nevesitve
képviseld az MVGYOSZ részérdl, ugyanakkor Németh Orsolya rendszeresen részt
vett ezeken a forumokon. Biztosan tudja, hogy Németh Orsolya ezeken a teriileteken
sokat tudna segiteni és biztositva lenne a szovetség érdekképviselete ebben a téméban.

Az elnokségi tagok feladatkorének és annak feleldseinek megvitatdsa sordn az
elnokségi tagok a kovetkezd feladatkoroket vallaltak:

Szovetség szolgaltatasai: Szakaly Melinda

Akadalymentesités €s informatika: Németh Orsolya

Rehabilitacié és munkaba helyezés: Barnoczki Gabor
Segédeszkoz ellatas: Dr. Toka Laszlo

Kiil- és bel kapcsolatok és kommunikécid: Gyorgyné Kiss Adrienn
Oktatas és ifjusagi ligyek: Kuminka Gyorgyné

Sport, kulttra, szabadidé: Kovacs Béla

Szakaly Melinda elmondja a sport, kultura, szabadidd feladatkorével
kapcsolatban, hogy szeretn¢, ha jo egyiittmiikodes alakulna ki az integralt
oktatast folytatd iskoldk és az MVGYOSZ kozott. A sziilokkel is szeretne jo
kapcsolatot kialakitani, mert 6k azok, akik a gyermekeik jov0jét megalapozza az
integralt oktatasban.

Kovacs Béla a kiil- ¢€s bel kapcsolatok korében felajanlja koézremiikodését
Szlovénia és Horvatorszag tekintetében.

Kuminka Gyorgyné szeretné felajanlani segitségét az oktatés, kultira témakorok
terén, mint az Hermina egyesiilet bizottsagadnak vezetdje. Az iskoldkkal valod
kapcsolatfelvétel jelenleg az ¢ feladatai k6z¢ tartozik a Hermina egyesiiletnél.

Szakaly Melinda a Kiil- és bel kapcsolatok €s kommunikacié feladatkorével
kapcsolatban elmondja, hogy hataron til 1éteznek olyan egyesiiletek, akiknek
rendkiviil jo dolgaik vannak, még sincs kapcsolata velilk a szovetségnek.



Egymas munkéjanak megismerése, kapcsolatfelvétele, kozos munka lenne a cél.
Szeretné, ha a jovot illetden nem éreznék ugy a szervezetek, hogy egymastol
kell elvenni a mitkodés érdekében a pénzt, hanem talaljak meg azt a kozos célt,
amiért a latassériilt emberek érdekében dolgozhatnak. Egyiittmiikodési
megallapodast kotni veliik. Terveik kozott szerepel, hogy az MVGYOSZ egy
nemzetkozis kollégat alkalmaz, aki kivaloan beszél angolul, forditana,
tolmacsolna. A segédeszkozboltban rengeteg olyan hasznélati utasitas van,
melyek leforditdsdban a nemzetkozis kolléga kozremiikodhetne. Annak
fiiggvényében, hogyan sikeriil a munkaerd atszervezése.

Dr. Micserics Jozsef tdjékoztatja az elndkséget, hogy Korsds Gyorgyi a pénziigy
munkatidrsa nyugdijpa ment. A felszabadult stituszt megsziintettek a
gondnoksagi csoporttal egyiitt, jelentés Osszeget megsporolva ezzel. A
feladatokat szétosztottak a pénziigyon dolgozo kollégak kozott, ami a most mar
a gazdalkodasi csoport. Mddosult a hivatalvezetdi asszisztens, aki eddig a Jonés
Beata volt, de most mar atment a pénziigyre. A hivatalvezetdi asszisztensi
tisztségre nem irtak ki palydzatot, mivel anyagilag elég rosszul all a szovetség.
Szétosztottdk a feladatkoroket. Jelenlegi helyettesitési rendszerben 5 kollégand
végzi a hivatalvezetdi asszisztensi feladatokat, illetve Jonas Beata vitt magaval
feladatokat, amit eddig 6 csinalt. Amennyiben ebben a formaban miikodéképes
lesz a munka, akkor valdsziniileg allandositani fogjak. Erre is vonatkozik a
munkakorok attekintése. Jelenleg csak az elnoknek van asszisztense, a
hivatalvezetonek nincs.

Dr. Nagy Sandor tisztazni szeretné a feladatleosztassal kapcsolatban, hogy van
az elnokség, aki tarsadalmi munkéaban végzik a dolgukat és van a hivatal komoly
apparatusa, ahol fizetett dolgozok vannak. Ugy gondolta, hogy az elndkségi
tagok elsésorban koncepciondlis kérdéseket, irdnyokat dolgoznak ki, oOtleteket
adnak ¢és a mogottiik 1évé apparatusnak kotelessége figyelembe venni az
elnokség utasitasat.

Szakaly Melinda kéri az elndkségi tagokat, hogy 2010. szeptember 30-ig
dolgozzak ki a feladatkoriikhoz tartozo iranyokat, modositasokat a jelenlegi
helyzet leirdsa, célok, eszkozok tekintetében. Ezt kovetéen az MVGYOSZ
hivatalvezetdjével, dolgozoival megbeszélve tovabb tudnak Iépni.

Dr. Micserics Jozsef kéri az elnokségi tagokat, hogy aki részt vesz a
feladatkoréhez tartoz6 rendezvényen, irasba jelezze, mert a minisztérium felé
benyujtott érdekvédelmi beszamoloban ezeket fel kell tiintetni.

Szakaly Melinda megkéri az elndkségi tagokat, hogy mieldtt nyilatkozatot tenne
valaki, egyeztessen a vezetdséggel, mert nem hangozhat el olyan mondat, hogy:



,»a magan véleményem”, mert az MVGYOSZ egységes, egyeztetett véleményét
kell képviselni. Ez a kérés minden elnokségi tagra vonatkozik.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazdsra bocsatja
annak elfogadasat.

31/2010. (VI11. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség az elnokségi tagok feladatkorének leosztasat az alabbiak szerint
fogadta el:

OFT és jogszabalyok véleményezése: Dr. Nagy Sandor

Szovetség szolgaltatasai: Szakaly Melinda

Akadalymentesités €s informatika: Németh Orsolya

Rehabilitacié és munkaba helyezés: Barnoczki Gabor
Segédeszkoz ellatas: Dr. Toka Laszlo

Kiil- és bel kapcsolatok és kommunikécio: Gyorgyné Kiss Adrienn
Oktatas és ifjusagi ligyek: Kuminka Gyorgyné

Sport, kulttra, szabadidé: Kovacs Béla

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatdrozatot tAmogatta: 6 elnokségi tag
A hatarozatot ellenezte: 0

Tartozkodott: 0

Dr. Micserics Jozsef a koltségek rendezése tigyével kapcsolatban elmondja, hogy ha az
elndk asszony illetve az elndkség dontése alapjan képviseli valamelyik elndkségi tag a
szovetséget, akkor az utikoltséget, étkezést, szallast a szovetség fizeti utodlagos
elszdmolassal.

Szakaly Melinda kérdezi a jogészokat, hogy a bizottsag felallitdsa kivan-e jogszabaly
modositast?

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy nem indokolt, hiszen benne van az alapszabalyban.

Otodik napirendi pont: Az MVGYOSZ atmeneti likviditasi gondjainak
megoldasa

Szakaly Melinda elmondja, hogy 2010. az els6 olyan év, mikor augusztus végén még
nem érkezett meg a minisztériumtol a tamogatas. A kormany azzal védekezik, hogy a
valasztasokat kovetden még nem allt fel a testiilet, nincsenek dontéshozok. Felkéri Dr.
Micserics Jozsef hivatalvezetot, hogy ismertesse az elnokséggel az MVGYOSZ
jelenlegi helyzetét.



Dr. Micserics Jozsef rossz hirként elmondja, hogy a szovetség nagy bajban van, de a jo
hir az, hogy eddig kibirtak. Ilyen év soha nem volt, hogy 8 honapon keresztiil a sajat
forrasaikbol — amit at kell csoportositani €s vissza kell vezetni, ha megérkezik a
minisztériumi pénz — tudtak mitkodni. Gyakorlatilag nem csak a tartalékok fogytak el,
de a tartalékok tartalékai is. A minisztériumi szerzédéssel kapcsolatban azt kell tudni,
hogy a hivatalvezetd alairta, amiben az szerepel, hogy a szerzddés alairasat kovetden
10 napon beliil keriil utalasra az elsd Osszeg, viszont a szerzOdeésen két aldirds még
nem szerepelt a négybdl. Senki nem tudja pontosan, hogy a két alairas mikor keriil ra a
szerzOdésre, igéretet kaptak, hogy minél hamarabb, de magat a szerzddést sem kaptak
kézhez, melyet a hivatalvezetd masodikként irt ala. A szerzddéssel is problémak
vannak, ugyanis két fajta elszamolasi idészak van. Az egyik a 70 milli6 Ft, melyet két
részletben kapna meg a szovetség 35-35 millio Ft 6sszegben, amit az orszdgos szervi
mukodésre és érdekvédelemre lehet kolteni. Illetve a 27,5 millio Ft-ot a
szolgaltatisokra lehet kolteni. Ennek jinius 30-a az elszamolasi ideje. igy is jelent
volna meg az elsd szerzddés, de a pénzt nem kiildték idOben, ezért a szovetségen
segitve egy olyan szerzddés keriilt aldirasra, - mivel a pénzt nem utaltdk 4t iddben —
hogy 8. honapot bezardlag kell elszamolni a pénzzel. Pénziik ugyan nincs, de mar el
kell szamolni vele. A probléma viszont az, hogy nem értelmezheté a szerzodés,
ugyanis a leutalds félévre torténik az érdekvédelem és szervi miikodés kapcsan.
Leutalnak egy Osszeget félévre, de megengedik, hogy 8 honapig szdmoljanak el. Ez
nagyon jo lenne, de akkor negyedévre kellene ugyanugy a masodik féléves 35 millio
Ft-al elszamolni. Azért, hogy feloldjadk ezt az ellentmondast kezdeményezték a
minisztériumnal, hogy 6. hé 30-ig zarhassék le az érdekvédelem és szervi miikodés
elszamolasat, pont azért, hogy a masodik fé¢lévre adott 35 millidval is el tudjanak
szamolni. Ez az utalasi 0sszeget nem, csak az elszamolast befolyéasolja. Egyelore gy
tlinik, hogy a fdosztilyvezetd hozzaalldsa kedvezd ehhez a dologhoz. Lehetséges,
hogy lesz szerz6désmddositas, de jelen pillanatban még az a szerzddés €1, amelyikkel a
szOvetségen akartak segiteni, de ez nem segitség. A pénziigyi helyzetre visszatérve
elmondja, hogy minden szamlarol és alszdmlardl mar attették az osszegeket, melyeket
lehetett. Még az idei vagy e havi fizetést ki tudjak fizetni és a jarulékokat be tudjak
fizetni. Ez azért fontos, mert ha elmaradasuk van, nem kaphatjdk meg a nullas
igazolast és mindenfajta palyazatbol automatikusan kirekesztddnek. Ezt viszont nem
szeretnék elérni. Ugyanakkor egy forrds van, melyhez a hivatalvezetd elndkségi
hatarozat nélkiil nem nyulhat hozz4. Ez az 1idiilé pénze. Volt mar erre példa, mikor a
szovetségnek likviditasi problémai voltak — ez 2006-2007-ben volt jellemzd, mikor a
44 milli6 Ft-os hiany volt, amivel atvette az akkori elnokség a szovetség miikodtetését.
Akkor az elndkség felhatalmazta a hivatalvezetdt, hogy a likviditasi problémékra az
idiilé, azaz a régi Rothbart hagyatéknak a részét felhasznalhassak a visszapotlasi
kotelezettség mellett. Azt jelenti, hogy amint megérkezik a minisztériumi forras azt
kovetden haladéktalanul vissza kellett utalni a Rothbart (amit most iidiildnek hivnak)
szamldra a pénzt. Reményeik szerint szeptemberben megkapjak a pénzt, annal is
inkdbb, mert szeptember 10-vel megint el kell szdmolni. Nem szeretnék kitenni sem a
kollégakat, sem a szolgaltatasokat annak, hogy ne tudjon miikodni, ezért kérte az elnok
asszonytdl, hogy hozzdk be az elndkség elé az esetleges legrosszabb verzidt, ha nem
érkezik meg a minisztériumi pénz, hogy a likviditasi probléméak kezelésére
hasznalhassak fel. Azzal a kikotéssel, hogy a hivatalvezetd kotelessége a pénz



haladéktalanul visszautalasarol gondoskodni, amennyiben megérkezik a minisztériumi
forrds. Annak oriil, hogy 8 honapon keresztiil a sajat forrasokat tudtak hasznalni, ami
azt jelenti, hogy mégis sikeriilt egy olyan koncepcid mellett haladni és ugy
gazdalkodni a pénzzel, hogy majdnem duplajara tudtdk kitolni a nehéz idoszakot.
Eddig legtobb id6 4 honap volt, amit a szovetség sajat pénzén tudott €lni. Nyilvan ez
indokolja, hogy kiilonb6zd statusokat fiiggdben tartanak, mint pl. a hivatalvezetd
helyettesi asszisztens kérdés és ez indokolja, hogy atfogjak nézni a munkakoroket és
atszervezésre lehet szamitani. Koncepcionalis kérdés pedig az, hogy probaljak a
szolgaltatast és az érdekvédelmet kiilon szedni. Ennek van egy sulyos pénziigyi
vonzata is, hogy erre kényszeriilnek. Meg lesznek nyirbalva egyes statusok €s mar
latjak, hogy személyi valtozasokra is sor keriilhet. Nyilvanvalo, hogy munkaviszonyok
megsziintetését is eredményezni fogja.

Dr. Hodosi Laszlo megkéri a hivatalvezetot, hogy a konkrétumoknal vegye magéhoz
az MVGYOSZ {6konyvi kivonatat. Elmondja, hogy 2010. 06. 30-4n a kivonaton 78
millio Ft készpénz készlet szerepel. Az elkiilonitett szamlakon 2010. 06. 30-i allapot
szerint 52 milli6 Ft van. A pénztarban 2 millié Ft van, az altalanos szamlakon pedig 16
millié Ft szerepel €s az atvezetési szamlan 7 millié Ft van. A kérdése, hogy a 2010. 06.
30-an elkiilonitett szamlan szereplé 52 millié Ft-bdl csak az iidiild tétele van meg?
Jelenleg az 5 szamlan §sszesen mennyi pénz van?

Kutor Sandorné elmondja, hogy a készpénzkészlet a 2010. 06. 30-1 4llas szerint volt 78
millié Ft, mely mar nem valos. Az MNB lekotési szamlan van 18 millié Ft, melybdl
mar eldzoleg atutaltak pénzt.

Dr. Hodosi Laszlo megkérdezi, hogy a 78 millié Ft-bol mennyi fogyott el és mennyi
van jelenleg és azok milyen pénzek, melyek azok koziil a tabu pénz?

Kutor Séndorné¢ elmondja, hogy a tabu pénz tobbek kozott a City Bank-0S
adomanyszdmla, amihez nem lehet hozzanyulni.

Dr. Hodosi Lészl6 elmondja, hogy napirendi pont van az 0j 6sszetételli elnokség elott,
¢s mint FB tag tigy gondolja, hogy szamokkal kellene ¢ket meggydzni arr6l, hogy mi
az, ami dontésben feleldsséggel meghozhato.

Kutor Sdndorné lehozza a f6konyvi szamlakat

Dr. Micserics Jozsef a bankszdmlaszamok alapjan felsorolja, hogy az MVGYOSZ
miikodési szadmlajan 5.998.621 Ft, amibdl a béreket fogjdk most fizetni. Az
adomanygyljté szamldkon van 5.243.339 Ft, amibdl 5.240.000 Ft-ot lekotottek egy
hétre és ebbdl fogjak valdsziniileg fizetni a felmeriild miikodési koltség egy részét
illetve a jarulékokat. Az 1%, - amit nem szeretnének kolteni - 4.278.811 Ft, amibdl
lekotottek 4.270.000 Ft-ot. A balatonboglari idiilé szdml4jahoz nem nyulhattak hozza,
melyen 20.460.499 Ft, melybdl le van kdtve 20.450.000 Ft. Az intervencids szamlan
1.397.749 Ft, amibdl le van kotve 1.390.000 Ft. Az MNB szaml4jabol, amit az
elnokség a szolgaltatdsok finanszirozasara engedett at az orszagos kozpontnak, amiért



ugye nem palydzhatott a minisztériumhoz, ott 20.419 Ft van. Az OEP gys-n 514.121
Ft van, ami nem a szovetség pénze, hanem forog be a segédeszkdzbe. Az FMK rehab.
szamlan 370.742 Ft, ami szintén nem a szovetség pénze. Egy rehabilitacios palyazaton
nyert pénz eszkozt kell tarolni. A Demnet szamlan van 48.926 Ft, mely szintén nem a
szOvetség pénze, hanem egy palyazat miatt kell ott pénzt tarolni, mert kotelezd
bankszamlat tartani. A SAZ szamlan van 96.525 Ft, de ebbdl az el6z0 hetekben utaltak
at a muikodési szamlara, pontosan a bérek miatt. A VKI adomanyszdmlan van
2.721.626 Ft, ami le van kotve 2.720.000-ra viszont ebbdl a pénzbdl az adomanyozdok
felé el kell szamolniuk. SEG szamlan (segédeszkoz szamla) 700.235 Ft, erre a
szamlara folynak a segédeszkoz bevételei, hogy ide folyjon vissza és innen vasaroljak
majd az uj segédeszkdzoket. A devizaszamlan 18.047 EU 97 Cent, ezt viszont nem
akarjak atvaltani, mert a segédeszk6zok vasarlasa EU-val jobban megéri. A City Bank
szamlajan — amihez nem nyulhatnak hozza — 1.006.197 Ft talalhato. Osszefoglalva
ezekbdl az Osszegekbdl latszik, hogy durvan az 5 millio Ft és még 5 millio Ft fogja
fedezni a bérkoltségeket. Ha még 1 honapig tudnanak miikodni, ami a legrosszabb
verzid, akkor még maradt az 1%, amit még at tudnak esetleg utalni még 4.278.811 Ft-
ot, ami még a havi mikddést tudna finanszirozni. Ezért kérte, ha a legrosszabb eset
eldall, akkor a kovetkezd honaptol szeretné kolcson kérni a balatonboglari szamlan
1év6 20.460.499 Ft-ot. Reméli, hogy nem kertil ré sor, de a lekotott 6sszegekbdl és a
szamlaegyenlegbdl latszik, hogy milyen a szovetség pénziigyi helyzete.

Dr. Hodosi Laszl6 a tisztanlatas érdekében kéri a hivatalvezet6t, hogy a 2010. 06. 30-i
allas szerint mondja el az 0sszpénz készleteket és abbdl az elkiilonitett fészdmokat.
Azota mennyit koltottek €s mennyi maradt lekdtve. Nehezményezi, hogy a
hivatalvezet6 felsorol tételeket, de nincsenek felsorolva az elkiilonitett tételek.

Dr. Micserics Jozsef csak azt tudja elmondani, hogy mennyi pénz van a szdmlakon.

Szakaly Melinda megkérdezi Dr. Hodosi Lészlot, hogy azt szeretné, hogy mondjak
meg azokat a szdmladsszegeket, amikhez esetleg még hozzd lehet nyllni és azon
mennyi 0sszeg szerepel?

Dr. Hodosi Laszlo elmondja, hogy a tavalyi évben a hivatallal valé6 munkéalkodésanak
eredménye, hogy a ,,dzsungel” megsziint. Van egy gazdalkodési szamlahalmaz és
vannak az elkiilonitett szamlak.

Szakaly Melinda 6sszegezve elmondja, hogy van olyan szdmla, melyrdl le lehet venni
pénzt és van, amihez nem nyulhatnak hozza.

Dr. Hodosi Laszlé elmondja, hogy az elkiilonitett szamlak 2010. junius 30-i egyenlege
52 milli6 Ft volt. A jovot illetden javaslat az, hogy ha az elndkség ilyen dontés
kényszerhelyzetbe keriil, akkor a hivatal tegye az elndkség elé a vilagos pénziigyi
szdmlahalmazt abban a tekintetben, hogy mi szerepel a gazdalkodasi és mi szerepel az
elkiilonitett szamldkon. Elmondja, hogy a fékonyvi kivonat alapjan lehet
megallapitani, hogy melyik az a szdmla, melyhez hozza lehet nyulni.



Szakaly Melinda kérdezi, hogy a kérés az, hogy irja be egy Excel tabldba az
Osszegeket ¢€s adja 0ssze?

Dr. Hodosi Lészlo szerint nem sziikséges, mert a konyvitel alapjan ez megallapitasra
kertil.

Szakaly Melinda felhivja a figyelmet, hogy most olvasta fel Dr. Micserics Jozsef, hogy
melyik az a szamla, amihez hozza lehet nyulni és melyikhez nem. A felsorolt
szamokat fejben kellett volna Gsszeadni, de ujra felolvassdk és az Excel tablazat
Osszeadja.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy 0ssze van adva. Az Osszes lekotott Osszeg
34.070.000 Ft, amibdl 20.450.000 Ft-hoz nem nyulhatnak hozza, ezért mondta
korabban, hogy kb. 10 millié Ft ki fog menni a jarulékokra és a bérekre. A 34.070.000
Ft-bol, ha levonjak a 20.450.000 Ft-ot, akkor marad 13.620.000 Ft, amibdl kimegy kb.
10 milli6é Ft. Ebb6l marad durvan 3 millioé Ft, amibol kolthetnek.

Szakaly Melinda elmondja, hogy az a cél, hogy a palyazatokbol ne legyenek kizarva és
kaphassanak nullds igazoldst. Ahhoz az kell, hogy mindent ki tudjanak fizetni. Bért,
jarulékokat, ami még felmertil.

Dr. Hodosi Laszld megkérdezi, hogy hol van az elkiilonitett szamlan szereplé 18
millié Ft, amikor 52 millié Ft volt elkiilonitve a szamlakon?

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a MNB szdmlan 1évé 18 millio Ft helyett mar
csak 20.419 Ft van, mert elndkségi hatdrozat alapjan az Osszeget a szolgaltatdsok
finanszirozasara lehetett forditani.

Dr. Hodosi Laszl6 6sszegzi, hogy az elkiilonitett szamlan emlitett 52 millio Ft-bol
korabbi felhatalmazéas alapjan elment 18 milli6 Ft. Abbol maradt 34 millio Ft
elkiilonitett 0Osszeg ¢€s abbdl kell kinézni, hogy melyikhez kell &tmenetileg
hozzanytlni.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy ezeket az adatokat az imént olvasta fel.

Dr. Hodosi Laszl6 elmondasa szerint egyértelmi, de az imént nem hangzott el, hogy
52 milli6 Ft-bol 18 milli6 Ft mar korabban elment és maradt 34 milli6 Ft az
elkiilonitett szamlakon. Kéri, hogy ne felszolitasra sziilessenek meg az egyértelmi
valaszok.

Szakaly Melinda nem értette a kérdést.

Dr. Nagy Sandor szerint szamszakilag most lett teljesen egyértelmii, hogy 34 millié Ft
Osszeg van az elkiilonitett szamladkon és abbdl 20 millié Ft-hoz nem lehet hozzanytlni.
Szeretné megkérdezni, hogy mennyi kintlévdsége van a szovetségnek és a lekotott
hagyaték jegybanki alapkamata miatti fokozatos csokkenés hogyan kompenzalodik?



Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy mivel elég nagy a pénzforgalmuk és lavirozni
kell a szamlak kozott, ezért mindig 7 napra kotnek le mindent. A hagyaték is mindig 7
napra van lekotve. Mindig szerdanként jonnek be a pénzek és szerdanként kotik le
ujabb 7 napra. Mindig az adott napi értéken a legjobb lekotési format alkalmazzak ¢€s a
hagyaték is igy miikodik. Ezzel tudnak sakkozni, mert a minisztérium forrashiany
miatt nincs olyan pénz, amire azt tudnak mondani, hogy ott van a f6szadmlan €s el lehet
kolteni.

Dr. Hédosi Laszlé elmondja, hogy sokat koltottek a 2010. 06. 30-hoz képest, mert ha
34 milli6é Ft marad, akkor nem csak az kell, hogy be legyenek tomve a lyukak, hanem
nagyon siirgdsen meg kell vizsgalni, hogy mire és mit fizetnek havonta. Amig nincs
lezarva augusztus honap €s mar elfogyott 40 millio Ft masfél honap alatt, akkor ez egy
nagy koltekezése a 2010. 06. 30-1 pénzkészlethez képest.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy valdsziniileg a SAZ-nak fizetett koltségek
dobhattdk meg annyira.

Dr. Hédosi Laszld6 megkérdezi, hogy egy tételhez kéri a hivatalvezetd az elndkség
hozzdjéarulast az elkiilonitett tételek koziil a balatonboglari iidild elkiilonitett tételét
kellene miitkodési célra atmenetileg felhasznalni?

Dr. Micserics Jozsef igennel vélaszol a kérdésre, mivel ehhez a tételhez nem
nyulhatnak hozza az elnokség beleegyezése nélkiil.

Dr. Nagy Sandor megkérdezi, hogy heti lekotéssel milyen kamattal lehet lekdtni
pénzt?

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy Osszegtdl fiigg. Az 5.990.800-bdl egy hétre
kaptak kb. 1500 Ft-ot.

Dr. Nagy Sandor teljesen egyetért a lekotéssel. Javasolja, hogy haladjanak a napirendi
ponttal kapcsolatban és hozzak meg a hatarozatot. Ugy gondolja, ha azt akarjak, hogy
miikodjon a szovetség, hatarozatot kell hozni arra vonatkozdan, hogy felhatalmazzék a
hivatalvezet6t.

Dr. Toka Laszl6 azt gondolja, hogy nagy valasztasi lehetdség nincs.

Szakaly Melinda egyetért Dr. Toka Laszloval, de gy gondolja a hatdrozatban
hataridoket és feleldsoket fogalmazhatnak.

Dr. Hodosi Lészlo korrektnek gondolja a hatarozati javaslatot, de javasolja, hogy
fogalmazzak bele azt is, hogy siirgdsen, 30 napon beliil legyen feltarva, milyen
pénzkidramlasok vannak, és hol lehet megfogni.



Szakaly Melinda erre a felvetésre egy masik javaslattal ¢l az FB felé, ugyanis elég sok
anyag van felhalmozva az FB altal kért anyagok koziil hatdrozzanak meg egy napot,
mikor az FB tagjai, a pénziigyi vezetd, a hivatalvezetd és az elndk leiilnek,
megbeszélik, milyen adatokat kérnek. Szeretné, ha az FB altal kért anyagok
megyvitatasa ilyen szinten ne keriiljenek be az elnokség ¢lé, hogy akar ott olvassak fel,
mint pl. most a szamlakat. Sok id6ét vesz el, jelenlegi elnokségi iilésnek 10 napirendi
pontja van, a kovetkezd elnokségi iilés elérelathatdban mar 6 napirendi ponttal
rendelkezik.

Dr. Hodosi Laszlo megjegyzi, hogy az emlitett adatokat nem most kérték, hanem
2006. 05. 24-¢én sziletett konkrét tételeket tartalmazo elndkségi hatarozat és a
hivatalnak mikor mar irasban leirtdk és szdban is elmondtak 4 honappal ezelétt, illet
volna eljuttatni az FB-nek az anyagot, mert amit fejb6l mondott volna, a hivatalvezetd
tapasztalatként nem tud. Kér1i az elndk asszonyt, hogy ezen az -eljardson
valtoztassanak.

Szakaly Melinda mivel most valasztottak meg a szovetség elndkének és eddig nem
¢rkeztek be a kérések, azt kéri, hogy kezdjenek tiszta lappal, érkezzen be hozza a
kérések. Azt javasolja, irjak le: felelés, hataridé. irjak le a konkrét feladatokat,
kéréseket, jeloljék ki a feleldsoket és a hataridét. igy meg lesznek a felelsei annak,
hogy a kért anyagok a Feliigyel Bizottsag részére hataridore eljussanak.

Dr. Hodosi Laszl6 a Feliigyeld Bizottsag tobbi tagja nevében is elfogadja a javaslatot.
Dr. Micserics Jozsef elmondta, hogy az 52 millié Ft-bol 18 millié Ft banki tamogatas
koréabbi felhatalmazas alapjan felhasznaldsra kertilt.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazédsra bocsatja
annak elfogadésat.

32/2010. (VIII. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat

Amennyiben a minisztériumi tdmogatas 2010. szeptember 10-ig nem érkezik meg az
MVGYOSZ miikodési szamldjara ugy a balatonboglari iidiild szamlajarol 20 millio Ft
atvezetésre keriil a miikodési szamlara, amely a minisztériumi tamogatas megérkezését
kovetd 3 munkanapon beliil vissza kell, hogy keriiljon a balatonboglari idiild
szdmlgjara.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelds: Dr. Micserics Jozsef (atvezetésekeért felelds)

Hataridd: minisztériumi tdmogatas megérkezését kovetd 3 munkanap
A hatérozatot tAmogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangtan)

A hatarozatot ellenezte: 0

Tart6zkodott: 0

Dr. Toka Laszlé a témahoz kapcsolédoan sziikségesnek tartana egy olyan hatarozati
javaslat beterjesztését, hogy az MVGYOSZ hivatalvezetdje bizonyos Osszeghataron



talmenden nem kothet olyan szerzddést, amely az MVGYOSZ-t terheli. Ugy gondolja,
hogy a SAZ szerz6dést nem szabadott volna megkétni Gigy, hogy az elndkség a
targyban nem hozott hatidrozatot. Tamogatta volna a SAZ szerzddest, de ettdl
fuggetleniil kellett volna az elndkségnek foglalkozni vele.

Dr. Hédosi Laszlo elmondja, hogy tobben iilnek a teremben, akik hallottak mar Dr.
Szoke Laszlot beszélni és hatarozatot hozni €s mindannyian Ugy tudjak megorizni
magukban, hogy jol tudott beszélni és jol hozott hatarozatot. Viszont a legijabb
napirendi pontnal, amit az elndk asszony miivelt tiszteletre parancsold, hatarozott,
korrekt, preciz és szigoru. Ugyanis nem csak a gesztusra terjedt ki a mondat
megfogalmazasa, hanem a hataridokre és a feleldsre.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a SAZ szerzddést az el6zé elnok, Dr. Szoke
Laszl6 irta ala. T4jékoztatja az elndksegi tagokat, hogy a hivatalvezetdé nem irhat ala
kiils6 szolgaltatokkal szerzddést. Az eldkészitéseért felelds illetve a fizetési hataridok
betartasaért, de mindig az elndk kot szerzédést minden szolgéltatdval.

Kutor Erzsébet Dr. Nagy Sandor korabbi kérdésével kapcsolatban elmondja, hogy a
vevoi szamlan 5.755.521 Ft a kintlévéség és van egy olyan afa visszaigényelhetdség,
hogy 1.842.449 Ft, de ezt csak akkor kapjak vissza — ez altalaban a SAZ szdmlakbol
adodik, amikor kifizetik a szamlat. Ezt részletekben fizetik Kki.

Dr. Nagy Sandor rosszabb helyzetre szdmitott.

Hatodik napirendi pont: A Vakok Vilaga uj koncepcidjanak megvitatasa

Szakaly Melinda elmondja, hogy a Vakok Vilaga (VV) folyéirattal kapcsolatos
statisztikai adatok az elnokségi iilést megelézéen kikiildésre keriilt. Ugy gondolja,
hogy a Vakok Vildga folyoiratot valamilyen formaban meg kell reformélni. A
tablazatban latszik, hogy e-mailes rendelés Osszesen 49 db van. Sajat tapasztalata,
hogy e-mailen kb. 5 embertdl kapja meg a VV-t. Els6 javaslata, hogy a VV e-mailes
valtozatat tegy€k ingyenessé. Az e-mailes verzidt lehetne bdviteni, mas jsdgokbol
cikkeket beletenni és izelitot adni a tobbi folyoiratrél. Gyakoribb, bovebb lehetne az e-
mailes forma megjelenése. A palydzatokhoz sziikség van arra, hogy valamilyen
statisztikdt vezessenek a megrendelokrél. Esetleg a hirlevélre feliratkozassal vagy
feliratkozasos moddszerrel lehessen megrendelni a VV-t. Ez a modszer megrendeldi
tobbletet fog jelenteni, hiszen ingyen kapjék. Igy az Gjsagra egy szamra lebontott
bekeriilési koltségvetését csokkentené, €s nagyobb eséllyel indulnanak ujsagkiadashoz
palyazatokon. A sik és Braille-irasban nyomtatott VV-nek természetesen van
bekertiilési koltsége és ezeknél maradna az eléfizetési dij is, mert van anyagkdltsége.
Javaslata, hogy a jovoét illetden a cikkirasokért nem fizetnének honorariumot. Szeretné,
ha a VV egy olyan lappa vélna, amibe megtiszteltetés irni. A fOszerkesztdvel
kapcsolatos javaslata, hogy a legmegfelelobb, ha vallalkozasi szerzddéssel irnak ki a
palyazatot, mert minden mas szerzddésnek kiilonbozd koltségei vannak, itt pedig
szdmléra torténne a kifizetés az elvégzett munka utdn. A VV az elndk és az elnokség
hataskorébe tartozzon.



Kovacs Béla egyetért azzal, hogy a VV e-mailes valtozata ingyenes legyen, de a
cikkirasért ugy tudja nem kaptak dijazast a cikkirok. Egyetért azzal, hogy ingyen
tudositsanak.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a VV e-mailek ingyenessé tételével Gsszesen
110.000 Ft-t6l esne el a szovetség a mostani eléfizetdi darabar mellett. Amennyiben az
elnokség ugy dont, hogy a VV hirlevélhez kototten ingyenes legyen, akar a honlapra is
fel lehetne tenni az aktualis szamot. A honorariumi dijakkal kapcsolatban elmondja,
hogy éves szinten 1 milli6 Ft + jarulékokat jelent, ami elég jelentOs sporolast jelentene.
Eddig a honorariumi dijak kizarolag a fOszerkesztd hataskore ala tartozott, hogy kinek
mennyit oszt. Ez az osztas clég aranytalan volt és tobben sérelmezték. Ezért is
javasolndk, hogy a honorarium dijakat sziintess€ék meg és presztizse legyen a
dolognak. Ezeket az ligyeket a foszerkesztdi palyazat kiirasa eldtt kellene rendezni.

Dr. Nagy Sandor megdobbent a VV eldfizetdinek szdmén (6sszesen: 521 db). Nem
tudja, hogy mennyirdl indultak, de rettenetes visszaesésnek tartja, és nem hiszi, hogy
az ¢lelmiszerarak emelkedésével meg lehet magyarazni. A VV szerkesztésével
kapcsolatban azt gondolja, hogy ami nincs benne a nyomtatott valtozatban, az ne
legyen benne az elektronikus véltozatban sem, mert ugy hii a dolog. Ebbdl kavarodas
lehet, mert ha valamire vissza kell hivatkozni, akkor az rettenetesen megnehezitené a
dolgot.

Szakaly Melinda javaslata, hogy a VV mellékleteként lehetne megjelentettni a
bdvitéseket.

Kovécs Béla véleménye, hogy tartalmat illetéen mindhdrom forméatumban kiadott VV
legyen egységes. Tragikusan kevesen olvassak a VV-t, ahhoz képest, hogy a tagok
szdma 19.861 f6. Zala megyében sokan fijlaljdk a VV kazettas megjelenésének
elmaradasat, de ennek tudjak az okat. Ugy gondolja, megyei szinteken tobbek kell
foglalkozni az Gjsag terjesztésével.

Dr. Micserics Jozsef gy gondolja, ha ténylegesen latndk mennyien olvassak
elektronikusan a VV-t, akkor latnak azt, hogy mennyire érdemes a honlapot fejleszteni
a bels6 fogyasztok miatt. A szolgaltatasokat mennyire vennék -elektronikusan
igényben, illetve palyazatok irdsanal is tudndk mennyien hasznéljak ezt a fajta
kommunikaciot.

Szakaly Melinda megkérdezi, hogy a VV-vel kapcsolatban van-e valakinek
hozzaszolasa, észrevétele.

Dr. Nagy Sandor a kdvetkezd napirendi ponttal kapcsolatban szeretne egy javaslatot
tenni a VV f6szerkesztdjére. Meghataroznak az 0jsdg arculatat, de ha 0jsagirot
alkalmaznanak, nem biztos, hogy jo, ha megkdtik a kezét. Ha nem alkalmaznak
ujsagirot, hanem meg tudjak oldani az 0jsdg szerkesztését és kiadasat sajat erébol,
akkor meg tudjak hatarozni mar most, az 01jsag arculatat.



Szakaly Melinda ebben a napirendi pontban az ijsdg megjelenését hatdrozzak meg.

Kovacs Béla szerint hatarozzak meg a VV e-mailes, ingyenes megjelenésének
id6pontjat.

Szakaly Melinda elmondja, hogy januar 1-t6l 1épne ¢€letbe a VV e-mailes megjelenése,
mert van, aki erre az évre mar megrendelte. A cikkek megirasa az elkovetkezendd
id6szakra torténik a befizetések pedig mar elére megtorténtek.

Dr. Hodosi Laszlé elmondja, hogy a VV szerkesztd szabadsaga mellett az alapszabaly
elnokség hataskore ald helyezi az arculat meghatarozasat.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazdsra bocsatja
annak elfogadésat.

33/2010. (VIIL. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat

A Vakok Vilaga 0 koncepcidjdnak meghatdrozasaban a Vakok Vildgaban megjelend
cikkek honorariumi dijat 2010. szeptember 1-t6l az elndkség eltorli. Megirt cikkért
honordriumot nem fizetnek. Az OE 0gy hatiroz, hogy 2011. januar 1-t6l a Vakok
Vilaga cimi folyoirat e-mailes megrendelése ingyenes. Az jsdghoz vald hozzajutés
feltétele a hirlevélre valo feliratkozas.

Indokoléds: Az ujsagkiadasokra kiirt palyazatokhoz sziikséges, hogy tudjak hany e-
mailes Gjsagot rendeltek meg, igy tud az MVGYOSZ megteleld statisztikat elkésziteni.
Felhatalmazas: -

Felel6s: Bognarné Barath Barbara

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangtan)

A hatarozatot ellenezte: 0

Tart6zkodott: 0

Hetedik napirendi pont: Palvazati kiiras a Vakok Vilaga foszerkesztoi tisztségére

Szakaly Melinda elmondja, hogy a palyazati kiirasi ciklusa szerint a palyazat kiirasa és
palyazat elbirdlasa kozott van egy atfutdsi id6. Ez 1d6 alatt a Vakok Vilaganak nincs
foszerkesztdje. Meg kell oldani, hogy az ujsag akkor is megjelenjen. Egyik javaslata,
hogy a szovetség munkatarsai allitsanak Ossze egy havi VV-t, amig a palyazat
elbirdldsa meg nem torténik és a vallalkozoi szerz6dés meg nem kottetik. Illetve
megbizasi szerzddéssel kineveznek valakit a munkatarsak koziil, aki ugyanezt a
feladatot el tudna latni.

Dr. Nagy Sandor megkérdezi, hogy kell-e palyazat atjan foszerkesztét alkalmazni?
Meg tudndk-e oldani belsdleg, mikor ilyen rossz helyzetben van a szovetség?
Bértamogatassal meg lehet-e oldani?



Dr. Micserics Jozsef elmondja, bértdmogatdssal akkor Ilehet megoldani, ha
bértamogatasost cserélnek le bértamogatasosra.

Dr. Nagy Sandor gy gondolja, hogy két személy is tevékenykedhetne ezen a
teriileten, amennyiben a meglévd kapacitds megengedi. SzO6ll0si Szilviat és Kroll
Zsuzsannat javasolja.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy Kroll Zsuzsanna a sajat csoportjat iranyitja €s az
érdekvédelmi munkat csindlja. Nem szivesen terheli tovabb.

Szakaly Melinda javasolja a VV szerkesztésére Kovacs Juditot és Benedek Zoltant.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy Kovacs Judit iréi vénaval rendelkezik €s Gjsagot
is szerkesztett mar. Az érdekvédelem és palyazatiras egy részebol ki kell venni

Dr. Téka Laszlo nem érti, miért kellene, hiszen a VV fészerkesztdjének feladata nem
egy munkaidds munka.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a munkakori leirasaban kell szerepeltetni, ha meg
tudnak vele allapodni. Biztositja, hogy stabilabb a munkaja, de nem biztos abban, hogy
foszerkesztOnek kell hivni, hiszen a f0szerkesztot palyazat Gtjan nevezi ki az elnokseg.

Kovacs Béla félonek talalja, ha a hivatal munkatarsai szerkesztik a lapot, akkor az
ujsag szinvonalanak rovasara vezethet. Illetve a hivatali teenddk ellatisa nem fog-e
hattérbe szorulni?

Szakaly Melinda véleménye szerint probaljak ki és 3 honap mulva térjenek vissza ra.
A VYV szeptember havi miikddése biztositott. Javaslata, hogy a novemberi elnokségi
iilésen térjenek vissza a palyazati kiirésra.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazédsra bocsatja
annak elfogadésat.

34/2010. (VIIIL. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség ugy dont, hogy a Vakok Vildga {6szerkesztdjének
szerzOdésének lejartat kovetdé 4 honapra (2010. szeptember, oktober, november,
december ho) a Vakok Vilaganak ne fOszerkesztje, hanem szerkesztdje legyen.
Szerkesztdt az MVGYOSZ munkavallaléi koziil munka és feladat atcsoportositassal
biznak meg az eddig ellatott feladatai mellett kiilon munkaidd és munkakor kiirdsa
nélkiil. Az elndkség a Vakok Viladga tovabbi megjelenésérdl 2010. oktoberi iilésén
dont a munkatarsak munkajat latva. Akkor deril ki, hogy az ijsag miikddhet-e ebben a
formaban tovabb vagy ismét ki kell irni fészerkesztdi posztra palyazatot.

Indokolas:
Felhatalmazas: -
Felelds: Szakaly Melinda, elndk; Dr. Micserics Jozsef, hivatalvezetd



Hatérid6: 2010. szeptember 10.

A hatdrozatot tAmogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhanguan)
A hatarozatot ellenezte: 0

Tart6zkodott: 0

Nyolcadik napirendi pont: Dontés megyei egyesiiletek FOG-FOF 10 palyazat
onrészérol

Szakaly Melinda elmondja, hogy a FOG-FOF 10 palyazathoz onrészt kellett
biztositani. A Komarom-Esztergom megyei egyesiilettdl egy kérés érkezett be arra
vonatkozdan, hogy az Onrészt nem tudjak biztositani. Felkéri Bognarné Barath
Barbarat, hogy olvassa fel kérelmiiket. (levél a mellékletben megtalalhatd)

Dr. Toka Laszlo véleménye szerint kevés az informacio. Meg kellett volna jeldlni
milyen kondicidkkal ¢és mibdl szédndékozik visszafizetni €s hany év alatt. Maga
részEérdl, 2-3 évet tudna tdmogatni azzal, hogy a tagdij bevételeibdl vissza tudja fizetni.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a szombathelyi egyesiilet a tajékoztatd ideje alatt

szoban jelezte palyazati onrésszel kapcsolatos kérelmét. Irasban még nem nyujtottak
be.

Szakaly Melinda véleménye szerint sok egyesiilet fogja még jelezni igényét.

Dr. Toka Laszl6 elmondja, hogy sz6 volt arrdl, hogy az MVGYOSZ felvallalja az
Onrészt abban az esetben, ha az egyesiilet nem tudja biztositani.

Szakaly Melinda elmondja, hogy amikor errdl beszéltek, sz6 nem volt arrdl, hogy
masik nyertes palyazatbol nem lehet onrészként pénzt dtcsoportositani.

Kovécs Béla elmondja, hogy korabban a Koméarom-Esztergom megyei egyesiilet mar
kapott végleges juttatast ingatlan vésarlasi célra.

Szakaly Melinda azt gondolja, hogy a kérelmet az imént felolvasott levélnél
megalapozottabb dolgokra kell fektetni. Ebbdl a levélbdl nem dertil ki, hogy mennyi a
bevétel. A bevételt mire forditjak, és miért nem tudjak eléteremteni az onrészt. Nem
szabad egyesiileteket olyan helyzetbe hozni, hogy az Onrész miatt bukjdk el a
palyazatot, hiszen palyazat nélkiil minden egyesiilet miikodésképtelen.

Kovacs Béla javaslata, hogy a kérelmezd megye elnokét szolitsdk fel arra, hogy a
kovetkezd elndkségi iilésig dolgozzon ki egy bevétel kiadasokat teljes kortien
tartalmazd kimutatast 2010-2012 évre vonatkozoan. Mutassa be, hogy mibdl mennyi
bevételt és kiadast var. Tobb konkrét informaciora lenne sziikség ahhoz, hogy az
elndkség joindulattal tudjon donteni.

Szakaly Melinda megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazédsra bocsatja
annak elfogadésat.



35/2010. (VIIIL. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség ugy dont, hogy a Komarom-Esztergom megyei Latassériiltek
Egyesiiletének FOG-FOF 10 palyazat onrészével kapcsolatos kérelme keriiljon
megvalaszoldsra abban a formaban, hogy a kdvetkezd elndkségi iilésig (2010.
szeptember 9-ig) az egyesiilet kiildjon egy részletes kimutatast a gazdalkodasrol a
2010, 2011, 2012-es évre vonatkozoan a bevétel-kiadas tekintetében. A kdvetkezo
elnokségi iilésre pedig hivjak meg a Komarom-Esztergom megyei Egyesiilet elnokét
¢s ismertesse az adatokat.

Indokolas:

Felhatalmazas: -

Felelos: Szakaly Melinda, elndk; Bognarné Barath Barbara elndkségi asszisztens
Hatarid6: 2010. szeptember 3.

A hatdrozatot tAmogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhanguan)

A hatarozatot ellenezte: 0

Tartozkodott: 0

Szakaly Melinda elmondja, hogy két tagegyesiilet a FOG-FOF 10-es palyazaton nem
nyert palydzati pénzt és igy veszélybe keriilhet egyesiiletiik miikkddése. Ezeknek az
egyesiileteknek is miikodni kell a sorstarsak miatt, ezért szeretn¢, ha az elnokség
felajdanland nem anyagi segitségét. A palyazatird csoport segitségével fel lehetne
kutatni a jelen pillanatban futd pdalyazatokat, annak érdekében, hogy ezeknek az
egyesiileteknek milyen lehetdségiik van adomanygytijtésre. A megvalositas az 0
dolguk. Bognarné Barath Barbaraval irnak levelet a Fejér megyei egyesiiletnek ¢és a
Békés megyei egyesiiletnek, amelyben felajanljak az elnokség segitségét.

Kilencedik napirendi pont: Dontés a tagegyesiiletek Braille- emlékéremre tortént
felterjesztéseirol

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy fél munkat végzett, mert a felterjesztéseknél két
emberre gondolt. Egyikrdl tudott méltatast irni, mert a szomszédsagaban €1, de Dr.
Szoke Laszlorodl hidba torte a fejét csak altalanossagokat tudott volna leirni.

Dr. Toéka Laszld kérdezi, hogy hany méltatas érkezett be a tagsag részérdl Braille-
emlékéremre tortént felterjesztésre.

Szakaly Melinda elmondja, hogy tobb méltatas érkezett, de a kovetkezd elnokségi
iilésre tervezték a dontést, ezért nem is kiildték ki levélben az elndkségi tagoknak.

A 10. napirendi pontot a kdvetkezd elndkségi iilésre halasztottak a 2010. szeptember
9-1 elndkségi iilés kozelsége miatt.

Tizedik napirendi pont: Vegves iigvek, bejelentések




Szakaly Melinda javaslata targyalas kezdeményezése a természetes tagok
képviselSivel. Egy TAMOP palyazat egy projekt keretében arrdl szolt, hogy
képzeseket lehetett volna finanszirozni dolgozoknak, tagoknak ¢és bérkoltséget is
lehetett volna beldle finanszirozni €s erre a palyazatara épiilt még egy palyazat,
melyrdl nagy pénzeket lehetett volna kivenni, ami a foglalkoztatas eldsegitésére épiilt
volna. Sajnos kiestek beldle, mert ernydszervezeteknek volt kiirva és az MVGYOSZ-
nek tobb, mint 50%+1 f0 természetes tagja van. Kompromisszumos megoldast
szeretne, mert jelen pillanatban a természetes személyek szervezeti egységének
lehetdsége sincs, hogy palyazatot benyujtson. Ugy gondolja, hogy a természetes
személyek maradhatnak az MVGYOSZ-nek valamilyen egységeként, csak iszonyu
sok pénzt buknak azon, hogy tobb természetes személy tag van, mint amennyi a jogi
személy tag. Tobb, mint 300 milli6 Ft-r61 maradtak le emiatt. A projekt idétartamara
rezsikoltséget lehetett volna elszdmolni. Egyre tobb ernydszervezetnek kiirt palyazat
jon ki. A természetes személyek tagjaival kellene egyeztetni, hogy probaljanak meg
kompromisszumra jutni, mert nagyon sokat buknak.

Szakaly Melinda a természetes személyek segédeszkéz €s tanulmanyi palydzatardl
elmondja, hogy az elndkseégi hatarozatban az all, hogy 2010. julius 31-e az elbiralasi
hataridd, a segédeszkdz beszerzése 2010. augusztus 31-e. Mivel az elbiralas nem
tortént meg valdszinlileg a palydzok kozott van olyan is, aki attol tette fliggdvé a
segédeszkdz megvasarlasat, hogy nyer e a palyazaton. Az elbiralas nem tortént meg,
tehat nem fogja tudni tartani az augusztus 31-1 idOpontot. Javaslata, hogy ezt a
hatarozatot helyezzék hatalyon kiviil és az idOpontokat toljak ki 2010. szeptember 30-
Ig. A palyazatokat a szeptember 9-i elndkségi iilésen el tudjak biralni, azt koveten
pedig értesitik a tagokat, hogy be tudjak szerezni a segédeszkozoket.

36/2010. (VIII. 26.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség ugy dont, hogy a 18/2010 (IV.21), 20/2010, (1V.21), 21/2010
sz. Elnokségi Hatdrozatat hatdlyon kiviil helyezi olyan modon, hogy a 2010. augusztus
31-1 segédeszkdzok beszerzésének hatarideje helyett 2010. szeptember 30-1 hataridd
legyen. Biralat: 2010. szeptember 9.

Indokolas:

Felhatalmazas: -

Felelds: Szakaly Melinda, Bognarné Barath Barbara

Hataridd: 2010. szeptember 30.

A hatarozatot tAmogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhanguan)
A hatérozatot ellenezte: 0

Tart6zkodott: 0

Szakaly Melinda javaslata a nyilvanossagra hozatallal kapcsolatban, hogy keriiljon fel
a honlapra az elnokségi tagok ¢és a Felligyel6 Bizottsagi tagok onéletrajza.

Beérkezési hatarid6é: 2010. szeptember 16-ig érkezzen be.

Els6 korben az elndkségi tagok és az FB, késobb a dolgozdk onéletrajzai is.



Dr. Nagy Sandor tajékoztatja az elndkséget, hogy az OFT varat magéra, annyit
szomoruan tapasztal, hogy Horvath Pétertdl megvaltak és mar nem dolgozik a
hivatalban.

Szakaly Melinda elmondja, hogy érkezett par meghivd a hivatal részére €s ahogy a
feladatok kiosztdsa megtortént szeretné kérni, hogy jelenjen meg ki-ki sajat
feladatanak megfelelden.

Dr. Toka Laszlo 2010. augusztus 31-én a Nemzeti Er6forras Minisztériumaba kapott
egyeztetésre meghivast, mint a segédeszkdz ellatas feleldse.

Nyilt Napra szeptember 2-ra kaptak meghivot a rehabilitacids kozpontok miikodésével
kapcsolatban. (meghivo a mellékletben) Delegaltak kozott: Szakaly Melinda, Kuminka
Gyorgyné, Dr. Micserics Jozsef, Kroll Zsuzsanna.

IV. Kézzel Latok kiallitasa, Bp, Arkad 2010. szeptember 3-t61 11-ig (meghivo a
mellékletben). Az MVGYOSZ delegaltja: Németh Orsolya, Dr. Nagy Sandor, a
hivatalvezetd pedig szeptember 8-an elviszi a kollégakat a kiallitasra.

Dr. Toka Laszlo tajékoztatja az elnokséget, hogy ugyanez a kiallitas Kkeriil
megszervezésre szeptember 14-18 kozott a pécsi Arkadd bevasarlokozpontba. Az
MVGYOSZ delegaltja: Dr. Toka Laszlo

Egyenld Esélyek napja, Vasuttorténeti park, 2010. szeptember 5. (meghivo a
csatolmanyban) Az MVGYOSZ delegaltja: Németh Orsolya

Dr. Toka Laszlo szeretné meghivni Szakaly Melindat szeptember 18-an Pécsre az
Eurdpai Kulturalis Program keretében egy fogyatékos kulturalis seregszemlére.

Kovacs Béla elmondja, hogy szeptember 18-an és 2010. szeptember 25-én az
MVGYOSZ Hermina termében rendezvények lesznek az MVGYOSZ és Feény
Alapitvany szervezésében.

Nem volt tobb bejelenteni vald, hozzaszolas.

Az elndk mindenkinek megkdszoni a kitartd, konstruktiv munkat, és mindenkinek jo
utat kivan hazafelé, az EInokségi Ulést bezarja.

Kmf.

Szakaly Melinda Bognarné Barath Barbara
Elnok jegyzokonyvvezetd



