JEGYZOKONYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Elnokségének 2011. marcius 1-jén (kedd) 10.30 orai
kezdettel megtartott elndkségi tilésén az MVGYOSZ székhazaban (Budapest, Hermina ut
47.).

Az elnokség tagjai koziil jelen vannak:

Szakaly Melinda elndk,

Dr. Toka Laszl6 alelnok, elnokségi tag,
Dr. Nagy Séandor elndkségi tag,
Barndczki Géabor elndkségi tag,
Kovacs Béla elnokségi tag,

Kuminka Gydrgyné elndkségi pottag.

Tovabba:

Dr. Micserics Jozsef hivatalvezeto,

Bognarné Barath Barbara elndkségi asszisztens,

Szo6ll8ssi Szilvia Vakok Vilaga szerkesztdje,

Kutor Sandorné, a gazdasagi csoport vezetdje,

Farkasné Schiff Monika, az MVGYOSZ Vakvezetd-kutyaiskola vezetdje,
Szabo Renata, a Feliigyel6 Bizottsag elnoke,

Dr. Hodosi Laszlo, a Feliigyel6 Bizottsag tagja,

Pall Andras, a Feliigyelo Bizottsag tagja

Szakaly Melinda koszonti a megjelenteket: az elndkséget, az MVGYOSZ munkatarsait, a
Vakok Vilaga szerkesztdjét és az érdekl6dd hallgatosagot. Tajékoztatja a résztvevoket, hogy 6
elnokségi tag részvételével az elndkségi lilés hatarozatképes.

Farkasné¢ Schiff Monika ¢és Kutor Sandorné jelzései alapjan, - miszerint az iilésen
halaszthatatlan iigyeik miatt el6bb tavozniuk kell - az elndk javaslatot tesz a meghivoban
kozolt napirendi pontokkal kapcsolatban €s kéri annak elfogadasat, amennyiben az emlitett
indokokat elfogadja az elndkség.

A napirendi pontok sorrendjének valtozasanak elfogadasa:

14/2011. (111. 1.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség 2011. marcius 1-ei iilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadta el.

1. Beszamolo a VKI ,,Vakkant6” adomanygyijtd rendezvényérdl (PHD Hungary)

2. Jogszabdlyvaltozas miatti dontés a Braille-emlékéremmel kapcsolatban

3. Tajékoztatas az MVGYOSZ-szel kapcsolatos ligyészségi és renddrségi vizsgalatrol

4. A rehabilitacids kdzpontok finanszirozasi kérdésének megvitatasa (NEFMI levele)
2011. marcius 3-ai EET 6sszehivasa az tiggyel kapcsolatban

5. A 4/2010es jogegységi hatdrozat megtargyalasa

6. Tajékoztatas a Braille-bizottsag megalakulésarol

7. Bejelentések, vegyes ligyek

Indokolas: -



Felhatalmazas: -

FelelOs: -

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangulag)
A hatérozatot ellenezte:

Tart6zkodott:-

1. napirendi pont: Beszamolé a VKI ..Vakkant6” adomanygvijtéo rendezvényérol (PHD

Hungary)

Farkasné Schiff Monika tdjékoztatoja: a PHD Hungary tdmogatta a szovetséget, rendezvényt
szerveztek a sziiletésnapjukra. Két 16 céljuk, hogy tdmogatasokat gyijtsenek a
kutyaiskolanak, valamint figyelemfelhivas a vakok életével kapcsolatban. Az eddigi
eredmény a 727 ezer forint adomany, targyi, anyagi és online aukcid. Kolyoktapokat is
kaptak, err6l leltar késziil. Illetve 14 millié Ft reklamlehetoséget, RTL, VIASAT és a VIVA
TV-n. Tovabba online aukcio www.vatera.hu-n exkluziv ajandékokért lehet licitalni.
Folyamatosan keresik Farkasné Schiff Monikat az add 1 %-os felajanlasaval kapcsolatban. A
gyljtés fontos mindenkinek.

Dr. Nagy Sandor kérdezi ki a projektgazda, ki talalta ki?

Farkasné Schiff Monika: a PHD Hungary Kft. egy angolszadsz médiakommunikacios cég. Idén
tinnepelte a 21 éves évfordulojat, 21 éves korban toltik be a felnéttkort. Ok keresték meg a
kutyaiskolat, csak nem tudtak hogyan valositsak meg terveiket. Sajtéanyagokat készitettek,
onnantol kezdve mar egyiitt szerveztek, kdzosen vettek részt a munkaban, egy fillérbe sem
keriilt, minden adoméanyként kaptak.

Nyar vége felé megrendezik a kutyas talalkozot, nagyon sok sajtost hoztak. Majus kornyékén
segitenek a dolgozok kifesteni a kutyaiskolat. 28 helyen jelent meg errél a rendezvényrdl
cikk, RTL-ben is szerepeltek, CLASS FM-ben is.

Dr. Nagy Sandor érdeklddik a kerités és az amugy is fontos dolgok feldl.,

Farkasné Schiff Monika vazolja, hogy van egy iskola (Bajaki Ferenc Miiszaki Iskola), ahol
palyazati kereteken beliil havonta egyszer elhozzak a gyerekeket. Alapos munkat végeznek.

Dr. Nagy Sandor kérdezi, hogy akkor a kerités is rendben van?
A keritésnek egy szakasza van rendben, még van kétszer fél szakasz, amit meg kell csinalni.
Sok millidba kertil, reméli lesz r4 pénz. Most csak egy szakasz van meg a keritésbdl, ill. meg

van a kerités csak fel kell jitani. Szeretettel varjak az elndkséget.

Dr. Nagy Sandor emliti, hogy sok éve elhataroztdk, hogy lesz ott egy kihelyezett elnokségi
tilés.

Farkasné Schiff Monika mondja, hogy megoldja.
Szakaly Melinda folytatja méasodik napirend jogszabaly valtozas miatt dontés...

Dr. Toka Laszl6 kozbevag nem nem hozunk ezzel kapcsolatban hatarozatot?



Szakaly Melinda mondja, hogy a napirendi ponttal kapcsolatban szerinte nem sziikséges
hatarozatot hozni.

Dr. Nagy Sandor kérdi van hatarozati javaslat?

Dr. Téka Laszlo: jovahagyolag tudomasul vette az elndkség koszonettel €s elismerését fejezi
ki. Ha nem, nem.

Szakaly Melinda emliti, hogy a jegyzékonyvbe belekertil.

Micserics Jozsef diktalja, az alelnok ar hatérozati javaslatat.

Dr. Nagy Sandor kérdezi, hogy Dr. Toka Laszl6 fent tartja-e a hatdrozati javaslatat?

Dr. Toka Laszlo: természetesen. Lehet egy olyan hatarozatot hozni, hogy tudomasul vette az
MVGYOSZ elndksége a vakkantd programmal kapcsolatos beszamolot és koszonetét és
elismerését fejezi ki a szervezOknek a PHD-nek és lebonyolitoknak.

15/2011. (111. 1.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség tudomésul veszi a VKI ,,Vakkant6” adomanygytijtd rendezvénnyel
kapcsolatos beszamolgjat, valamint koszonetét és elismerését fejezi ki a szervezd ¢és
lebonyolitasban részt vevé PHD Hungary Kft. és a kutyaiskola dolgozdi felé.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatérozatot tdmogatta: 6 elndkségi tag (jelenlévok egyhangulag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartdézkodott: -

Elnokség: Koszonjiik Farkasné Schiff Monika!

2. napirendi pont: jogszabalyvaltozas miatti dontés a Braille emlékéremmel

kapcsolatban

Kutor Sandorné mondja el részletesebben, annyit kell rdla tudni, hogy a targyi ajandékok utan
is adozni kell, mert 0sszevont addalapot képez.

Kutor Sandorné elmondja a jogszabalyi hatteret: az szja torvény 70. §-a a béren kiviili juttatas
¢s a 71. § -a alapjan az ado a kifizet6t terheli. Felolvassa a torvényt. Csekély értékii ajandék a
minimalbér 10 %-at meg nem halado értékii termék, szolgéltatas. A Braille érem eziist, 2010-
es szamla alapjan egy darab Braille emlékérem eldallitasi koltsége 75.750.- Ft/db. Ez az
0sszeg a meghatarozott értéken joval felill van. Igy nem a kifizetének kell az adét fizetni,
hanem ez az 0Osszeg a maganszemély Osszevonandd jovedelméhez tartozik. Csak
Osszehasonlitas véget eldzdleg, amit rendeltek Braille emlékérmet az 2008 szeptemberében
60,000 Ft/db-ba keriilt. Tehat 2010-ben ez 26,25 %-os novekedést jelentett. Tehat emelkedik
az érem eldallitdsanak koltsége.

Szakaly Melinda kozbekérdez, hogy ez utan kell-e EHO-t fizetni?

Kutor Sandorné folytatja: nem, miutan a maganszemély 0sszevonando jovedelmébe tartozik,
tehat adunk egy igazolast, hogy ennyi értéket képvisel, €s 0nadozova valik, €s 6 fizeti az szja-
ba.

Kérdések a szamitassal kapcsolatban az elndkség részeérdl, melyre Kutor Sandorné valaszol:
ezt 1.27-tel felbruttdsitjuk, és ugy az szja. Ez maganszemélyes.



Szakaly Melinda emliti, hogy tobbféle javaslatuk is volt a hivatalvezetovel egyiitt.

Dr. Nagy Sandor érti Kutor Sandorné aggodasat, viszont erdltetettnek érzi, hogy ajandéknak
kellene tekinteni.

Szakaly Melinda emliti, hogy ez béren kiviili juttatas.

Erre Kutor Sandorné Javitja dket, hogy ez egyéb.

Dr. Téka Laszl6 emliti, hogy 6 mar atnézte, €s sehova nem lehet berakni.

Dr. Nagy Sandor kérdezi, hogy Kiterjed-e a jogalkoto értelmezése erre, hany kormany
kitlintetéseket ad?

Dr. Toka Laszl6 ravagja, hogy nem terjed ki az értelmezés, aztdn a kormany kitiintetésekrol
beszélnek.

Dr. Toka Laszlo: A kormanykitiintetések a ,,mentesek” kozott van feltiintetve csak a kiils6s
emlékérmek nincsenek benne, mert a jogszabalyalkotd kihagyta, hogy emlékérem, érem,
trofea. Csak nevesitetten szerepel benne barmi is. Egy délutan a mentességek hosszu listajat
nézte és nincs benne olyan, amilyenre ezt ra lehetne hizni.

Dr. Nagy Sandor allasfoglalast kért az APEH-t6l, az imént ismertetett levél utdn masnap,
aminek 30 napon beliil meg kell jonnie.

Dr. Toka Laszlo szégyenteljesnek tartja, hogy a Braille emlékérem utdn a kitilintetettnek
szuperbrutté szja-t kell fizetni. Ez mindsithetetlen. Azt javasolja, ha mar nala van a sz6, hogy
fizessék Ki a dijazott helyett. Kotnek egy ajandékozasi szerzodést és szamlara atutaljak azt a
15-16 ezer forintot és felhivjak a kitiintetett figyelmét, hogy szja bevallast kell készitenie.

Vita nyilik az ajandékozasi feltételekrdl Dr. Toka Laszl6 azt allitja, hogy az utdn nem kell
semmit fizetni.

Szakaly Melinda szerint kell, Nagy Sandor nem tudja.

Szakaly Melinda folytatja, hogy ami még lehet megoldds legyartatjdk az érmet, és
visszatartjak, amig az adoszabalyok nem valtoznak, viszont kap egy oklevelet. Megprobaljak
ezt a dolgot kilobbizni. Megvarjak az APEH-es allasfoglalast és hatha ezek a dolgok
véltoznak. Ahogy véltoznak, abban a pillanatban megkapja vagy valamilyen uton moddon
késleltetve.

Dr. Toka Laszlé szerint elviekben megoldas lehet és tamogatja is. Abban az esetben, ha
kérnek az APEH-t4]1 allasfoglalast az ajandékozasi szerz6désrol, hogy az utan kell e fizetni.
Szerinte nem kell.

Szakaly Melinda elmondja, hogy méjus 31-ig lehet el6terjeszteni a Braille-emlékéremre a
méltatasokat. Javaslata a kovetkezé: bekérik az allasfoglalasokat, utana néz és Kutor
Sandorné is. A kovetkezd elndkségin Gjra targyaljuk.

Kutor Sandorné javasolja, hogy Dr. Toka Laszlo kérjen alldsfoglalast, mert a multkori az
olyan j6 volt.

Dr. Toka Laszlo: J6. Nem is tudja mikor kért allasfoglalast a mostani segédeszkoz palyazatrol
€s a mai napig nem kiildték. Pedig a 30 nap lassan lejar. Ha addig vélaszolnak, akkor a
kovetkez6 elndkségin targyalhatjak.



Dr. Nagy Séandor azt mondja az ajandékozasi szerzédést & megnézi, hogy van e a
jogszabalyban ilyen.

Dr. Micserics Jozsef felveti, hogy van még egy érdekesség, amit Kutor Sandorné emlitett az
eziist vilagpiaci aranak novekedésével kapcsolatban, mert ha ilyen titemben n6 és 5 érmet oszt
az elnokség, akkor évente 100,000 forinttal dragulhat ez a kis ajandék.

Dr. Téka Laszl6 azt mondja, ne menjenek oklevél szintre, mert az snassz.

Dr. Micserics Jozsef nem igy értette, hanem hogy esetleg 5 helyett 3 Braille-érmet adjanak.

Szakaly Melinda is ezt mondja, mint Dr. Micserics Jozsef, ha végkép nincs pénz, kevesebb
érmet kell Kiadni.

Ezt Dr. Toka Laszl6 is tudja tAmogatni

3 napirendi pont: Tajékoztatas az MVGYOSZ-szel kapcsolatos iigyészségi és rendorségi
vizsgalatrol

Szakaly Melinda felkéri Dr Micserics Jozsefet a tajékoztatasra.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy nem tud igazan sokat az tigyr6l. Annyit tud, hogy az
lgyészség elott van egy feljelentés a szovetség ellen, ami névtelen, azokbdl ismernek
részelemeket, nem tudjak a teljes palettat. Az ligyészség bevonta a 14. rendérkapitanysagot a
vizsgalatba. Tanuként volt beidézve kihallgatason vett részt, furfangos kérdésekre valaszolt
ordkon keresztiil. Mivel a feljelentést nem adtdk oda, névtelen a feljelentd. Tobb dologrol
kellett nyilatkoznia. Egyrészt a SAZ-zal kapcsolatos szerzédésrdl, ill. a SAZ kampany
eljarasarol, eljarasi rendjérdl - hogy keriiltek vele kapcsolatba, hogy kototték a szerzédést, ki
kototte, miért kototte, milyen pénziigyi kondiciokkal kototték, milyen eredményeket varnak
t6le, mennyi idére szol sth. Annyit sikeriilt megtudni, hogy a feljelentés a vagyonvesztésre
vonatkozik, tehat allitblag vagyoni hatranyt okoz a SAZ szerz6dés az MVGYOSZ-nek. E
miatt tortént a feljelentés. Mindent elmondott, amit eddig is mar tud az elnokség.
Ismétlésekbe nem szeretne bocsatkozni ezzel a konstrukcioval kapcsolatban. Vizsgaljak a
SAZ szamlat, az 1%-os szdmlat, és ha megall a vagyonvesztés tényallasa, akkor nyilvan
hiitlen kezelés lesz majd az eset mindsitése. A masik ligycsoport, amir6l kihallgattak az, hogy
ki készitette az Excel tablazatot? Az MVGYOSZ készitette vagy a konyveld iroda csinalta,
errl kellett nyilatkozni. Megtettem a nyilatkozatot, ill. nyilatkoztam arrol, hogy erre az
elndkség egy vizsgaldbizottsdgot hozott létre, és ezzel kapcsolatban bekérték ennek a
vizsgadlatnak az eredményét. A harmadik, amit kozoltek vele az pedig a szovetség
gazdalkodéasaval a leltarral kapcsolatos problémak, és ott a konyvvizsgaloi jelentést kérték
be, illetve nyilatkozni kellett arr6l, hogy milyen intézkedéseket tett meg a szovetség a feltart
hianyossagok kezelésével kapcsolatban. Osszeszedték az iratokat. Bevitte a renddrségre, ezt
vizsgaljak jelenleg. Erre tortént meg a kihallgatds. Lehet, hogy maésok is voltak. Allitolag
Garamvolgyi Annamaria is bent jart a rendérségen ebben az ligyben.

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, hogy Garamvolgyi Annamaria hogy keriil ide?
Dr. Micserics Jozsef elmondja, ugy keril ide, hogy allitélag a Vakok Vilaga valamit nem ugy

kozolt le ahogy kellett volna, és hogy nem tudositott kellé pontossaggal, vagy részletességgel
a kozgytilési eseményekrdl, de err6l neki informdacidja nincs, mert & Garamvolgyi



Annamariaval nem besz¢lt. Nem tudjuk, hogy a feljelentés milyen elemeket tartalmaz. Mivel
vizsgaljak a vagyont, a nyomozotiszt azt emlitette, hogy az MVGYOSZ vagyonvesztésérol
van sz, tehat lehet, hogy vizsgalni fogjak a szovetség egész gazdalkodasat. Ez egy elég
atfogo vizsgalat lesz. De mivel nem tudjuk, mit tartalmaz a feljelentés, ezért elndk asszonnyal
a vizsgalt dolgokra terjesztették ki a szamlak zarolasat. Amig a renddrségi vizsgalat
folyamatban van, addig az orszagos kézpont nem fog egyetlenegy fillért sem kifizetni a SAZ-
os szamlakrol. Nem fog az orszagos kozpont egy fillért sem fizetni az 1%-r6l, sem a megyei
egyesiileteknek nem fogjak atutalni az 1%-ot amig le nem tisztdzzak ezt a dolgot.

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, mi a baj az 1 %-kal?

Szakaly Melinda valaszol, hogy az 1% a SAZ kampany része, és ha vizsgalni akarjak, és
kifizetnek valamit, azt mondhatjak, hogy ki akarjdk menteni a vagyont. Sajnalja az
egyesiileteket, mert szamitottak ra. Nem tehet mast, csak azt, hogy ezeket a pénzeket addig
zaroljak, visszatartjak.

Dr Toka Laszlo érti a Saz-t, de az szjal%-ot nem érti.

Szakaly Melinda elmondja, hogy az is a részét kepezi. Nem volt més 1%-os kampanyuk. A
SAZ-zal mentek ki az egy %-os levelek is. Osszevont kampany volt.

Barnoczki Gabor kérdezi, hogy a vizsgalat lezarulasaig nincsen 1% egyik félnek sem?

Dr. Micserics Jozsef és Szakaly Melinda: sem az orszagos kdzpontnak, ill. hat senkinek nincs
pénz amig a vizsgalatok le nem zarultak.

Dr. Toka Laszl6 nem lenne meglepddve, ha eltartana 2013-ig is. Akkor addig nincs pénz?
Dr. Micserics Jozsef €s Szakaly Melinda valaszoljak nincs.

Dr. Micserics Jozsef megemliti, hogy a Rothbart-os feljelentést masfél évig vizsgaltak.
Dr. Toka Lasz16 nem vonna bele az 1%-ot ebbe a kérbe.

Dr. Micserics Jozsef megemliti, hogy a renddrség vonta bele. A vagyonvesztésrdl van sz6
amiatt van benne ill. mert még nem lehet tudni, hogy vagyonvesztés- vagy sem.

Dr. Toka Laszl6 tudomasul veszi.
Szakaly Melinda mondja, hogy sajnos tényleg nem meri alairni

Barnoczki Géabor kérdi, hogy errdl fogjak holnaputan tajékoztatni az egyesiileti elndkoket is?
Szakaly Melinda és Dr. Micserics Jozsef: Természetesen.

Dr. Micserics Jozsef mondja, hogy az elndkségnek donteni kell, mert a miikddésre Sem tudjak
6k felhasznalni az 1%-0s részt, a 21 millio Ft-ot illetve nem tudjak felhasznalni a SAZ -0s
majd kozel 10 millié forintot. Ez olyan likvid forrds hidny, amit jelenleg semmibdl nem
tudnak poétolni. A minisztériumi pénz majus eldtt biztos nem lesz meg. Lehet, hogy mar a

kozgytilésre nem lesznek miikodo képesek.

Németh Orsolya kérdi, hogy a SAZ jelenleg 10 milli6 forinttal van pozitivban?



Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy ez nem a pozitiv, ez a bevétel. Ez az, amit tisztan tudunk
felhasznalni a szovetség szamara. Jelenleg ezt zaroltattak, mert ebbdl sem akarnak kolteni,
nyilvan amig a vizsgalat tart, hogy a fedezetelvon¢ tigyletnek még a gyantja se meriiljon fel.
Koriiltekintd gondossaggal kell eljarni.

Szakaly Melinda megemliti, hogy azt sem tudjuk mi lesz még.

Németh Orsolya: Hogyan all a SAZ kampany, milyen folyamatok vannak? Ugy tudja késziilt
ujabb kampanylevél.

Dr. Micserics Jozsef: Igen. A nagy kampany mar elkésziilt. Az elndkség jovahagyta a 2011-es
kampanyt, azok folynak. Az elndkségi hatarozat alapjan leiiltek a SAZ vezetdjével, mert az
elnokség azt hatarozta el, hogy kezdjenek artargyalasokat. A vezetd ugy nyilatkozott, hogy
nem tud arengedményt adni. Sem a szellemi termékek ardbol sem az informatikai
hattérhaloézatnak az arabol Egybdl tud engedményt adni az 6 szolgéltatasuk arabol, 5%-0s
arcsokkentést tudtak kiharcolni, ez az egész szdmlan meg fog jelenni. Ennél tobbet nem tud.

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, hogy, nem lenne célszerli a kampanyt felfliiggeszteni?

Dr. Micserics Jozsef azt mondja, ha a kampanyt felfiiggesztik, akkor biztos veszteségesek
lesznek. Osszességében vizsgaljdk, 4 évre kototték a megallapodast, van egy iizleti terv
amihez ragaszkodni kell. Ha e folott tudnak teljesiteni, akkor nem fog megallni a
vagyonvesztés, ¢s akkor a hiitlen kezelés szoba se johet. Ha leallitjak, az azt jelenti, hogy
maguk alatt vagjak a fat, akkor az iizleti tervek nem fognak sikeriilni.

Németh Orsolya kérdi: ami ezutan beérkezik a kampanybodl, mint bevétel az ugyanugy
zarolasra kertil?

Dr. Micserics Jozsef, Szakaly Melinda valaszoljak, hogy ugyantgy.

Dr. Toka Laszlo kérdezi, hogy a Human Dialog Kft. tudomasul veszi, hogy nem kap egy
fillért se?

Dr. Micserics Jozsef valaszol, hogy az mas az mar a szovetségi rész. A Human Dialog Kft-vel
1évé jogviszonyt nem érinti. Azt jelenti, hogy ami a szdvetséghez befolyik, mint sajat
felhasznalhatd rész, az a 15- %-nyi forrds. A tobbi elméletileg szamlatartozas. Az nem
vagyonvesztés, ott nem all fenn a hiitlen kezelés, mert az visszterhes jogiigylet.

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, hogy semmilyen elképzelés, sejtés senkinek semmirdl nincs, hogy
honnan szarmazik a névtelen feljelentés?

Nem tudnak valaszolni.

Kovacs Béla kapcsolodo kérdése miszerint mikor keletkezhetett ez a feljelentés?

Dr. Micserics Jozsef vélaszol: nem kozolték a datumat, azt sejti, hogy még az elndkségi
dontés elott, de a kozgylilés utan valamikor, mert a SAZ eredményei még nem alltak ott, mint

amit Ok igértek, hogy hol fog allni. Mert késObb mar latni lehetett az eredményeket, amirdl 6k
beszéltek. De fogalma sincs, ez csak egy vélt elképze,lés.



Dr. Hodosi Laszld kérdezi, mikor hivtak be a hivatalvezet6t?
Dr. Micserics Jozsef valaszol: 2011. februar 6-an.

Dr. Hoédosi Laszlo folytatja: ,,Garamvdlgyi Annamaria mellett engem is meg akart hallgatni a
rendOrség. Legalabbis kérték itt a telefonszamukat. Nem adta ki a hivatal, arra hivatkozva,
hogy nyujtsa be a rendérség irdsban.. En kérddjeles tana vagyok.” Tudja, hogy meg akarjak
hallgatni. Azt még nem dontotték el, hogy hol lesz a meghallgatas. Annyit tud, hogy az a
nyilvanos jegyz6konyv van a rendérség asztalan, ami az internetre felkertilt a 2010. julius 16-
ai Ulésrol. Ahol az akkori elndk Ur Dr. Szoke Laszl6 nem engedte Szabod Renatat felszolalni és
Hoédosi ar szajabol hangzottak el a jegyzokonyvben a SAZ adatai. Kérte a téma napirendre
valo felvételét. Ennyit tud. Rakérdezett miért akarjak meghallgatni. Azonnal reagélt, hogy
jegyz6konyvben mar rogzitették, amire azt mondtdk neki, hogy a jegyzokdnyv mar az
asztaldn van. Masik téma az, hogy zdrolva van az 1%. Technikai megoldasként nem johet
szoba, jol atgondolva, hogy az elkiilonitett pénzeszkozbdl eldleget fizet az 1% ismeretének
Osszegében az elndkség?

Szakaly Melinda kézbevag: nem

Dr. Hodosi Laszlo folytatja: 160 millié forint volt a 2011. december 31-i f6konyvi kivonat
szerinti likvid pénzeszkoz.

Szakaly Melinda valaszol: ,,nem, ezt egyszerien tal kell, €ljiikk. Ha 2 évig vizsgaljak, akkor
azt a 39 millio Ft-ot tal kell, éljiik. Ha erre megeldlegezziik, akkor nem fogjuk talélni. Most a
tulélésre jatszunk. Ha lehetne tudni, meddig vizsgaljak, akkor azt mondana oké, de igy nem.

Dr. Hodosi Laszl6 beleszol, hogy akkor megvarjak a futamidé végét? Az 2013.
Dr. Micserics Jozsef kijelenti ,,nem én jelentettem fel.”

Szakaly Melinda folytatja, hogy ebben nem 6k a hibasak. Vétlennek érzi magat, mert a
kozpont miikodéséért kiizd, harcol. Sajnalja a tagokat, de ha megeldlegezi az egyesiileteknek
viszont a kdzpont miikodését sodorja veszelybe. Mar 47 millidés minusszal kezdiink.

Dr. Micserics Jozsef folytatja, hogy a kozpontnak 25 millioval kisebb a minisztériumi forrasa.
A Feliigyel6 Bizottsag a multkor nem volt itt, amikor az elnokséget tajékoztatta. Azért az
nonszensz elképzelés, hogy 20%-os csokkentés mellett ugyanazokat a szolgaltatdsokat é€s
embergardat fogjak tudni miikodtetni. Ezt nem tudjdk megcsinalni. Az hogy 60-70-80-90
milliét még 6ssze tudnak grundolni egy évben, hogy miitkodhessen a szdvetség, erre mar volt
példa. Viszont elképzelése nincs honnan fognak 6sszeszedni 130 milliot. Ez nem azt jelenti,
hogy nem fogjak megprobalni. Ez egy olyan horribilis 6sszeg raadasul mar nem 130 milliot,
hanem a zarolt pénzek miatt 160 milliot kellene 6sszeszedni. Nem is tudja, hogy mi lesz. A
minisztériumi pénz nem lesz itt majusra. Lehet, hogy majusban mar nem tudnak mikodni.

Dr. Toka Laszl6 mondja, hogy tapsikoltak, hogy 39 milli6 az szja 1% ¢és a végén kideriil még
annyi sem, mint tavaly - mert csak papiron.

Dr. Nagy Sandor kdzbe veti, hogy forditsak gyakorlatra ezt a dolgot. Ha megkapjak a pénzt
szeptember 15. az utols6 elszamolasi id6. Kérdezi, 1at- e reményt arra a hivatal, hogy
megkapjak ugy, hogy szeptemberig elszamolnak vele, mert akkor hitelezhetnek.”



Szakaly Melinda azt mondja, hogy 6 nem mer bele menni. Nem tudja, meddig huzzak,
halogatjak, fognak-e ellendrizgetni...nem!

Dr. Nagy Séandor kérdi: Tehat az nem varhat6, hogy majus 01-ig lezarul?
Egységesen nem.

Dr. Nagy Sandor kérdi, hogy a zarolas meddig tart és hogy nem a rendérség zarolt, hanem a
hivatal?

Dr. Micserics Jozsef kozbeveti, hogy még a renddrség is zarolhatja. Illetve elmondja ismét,
hogy miért zarolta a szovetség a szamlakat. Kifejti, hogy az 6sszes szamlat is zarolhatjak.

Ha az 6sszeset zaroljak, akkor az MVGYOSZ bezarhat, mert a minisztériumi pénz sem mehet
fel a szamlara és akkor az egyesiileteknek se megy pénz.

Dr. Téka Laszlo nem csodalkozik, ez van minden évben..

Dr. Micserics Jozsef nem tudja mi a rosszabb, hogy *** volt a feljelentd és nem gondolt bele
a pénziigyi kdvetkezményeibe, hogy milyen lavinat indit el, vagy az a rosszabb, ha pontosan
tudta mit csinal és igy tette meg a feljelentést.

Dr. Hodosi Laszlo kozbevag a dolog szempontjabdl mindegy ki volt és mi motivalta. Az 1%
revidealasat kell megnézni, mert a zérolas nem biztos, hogy helyes dontés, a célfelhasznalasi
tétellel kapcsolatban kotottségei vannak a szovetségnek. elveszithetik az 1%-ot.

Szakaly Melinda kozbevag: nem veszitjiik el. Tartalékolhatjuk 3 évig, csak meg kell
indokolni.

Dr. Hodosi Lasz16: ha alaptalan, akkor az is eléfordulhat, hogy révid idén beliil megsziintetik
az eljarast. Ha nincs gond, akkor folosleges dramat szitani. Akkor par héten beliil lezarjak.

Dr. Micserics Jozsef megkérdezi, hogy: mi szitunk dramat? Ne haragudjon Dr. Hodosi
Laszlo, de ezt vissza utasitja!

Szakaly Melinda: hogy egy ligyintéz6 meddig il egy anyagon, az 6 dolga, nem fogja az
MVGYOSZ-t elérevenni csak sajnalat miatt. Ha alaptalan, akkor is van kifutasi ideje. Nem
dramat szitanak, hanem ez az igazsdg. A szamlazaras tekintheté egyiittmiikodésnek,
bajmegel6zésnek, gondossagnak.

Dr. Hodosi Laszlo a 39 milli6 forintrdl, amit mond az elndk, azt elfogadja. Bar az a jogaszi
véleménye, hogy a 39 millid Ft - az 1% szabadon felhasznalhato.

Kovacs Béla mondja, hogy Dr Hodosi Laszlonak ez a magan véleménye.
Dr. Micserics Jozsef mondja: Arr6l van szd, hogy ha értelmezési vita meriil fel, akkor mindig

az elkdvetd terhére esik, ha két fajta értelmezés van, mindig a szigorubbat kell alapul venni a
gondossag miatt.



Kovacs Béla kérdezi: ha a SAZ dolognak nem lett volna ez a mellékterméke - a 39 millio Ft -
akkor mi lenne a gondunk?

Szakaly Melinda: Akkor nem lenne 39 milli¢ forintunk, hanem csak 7-8 milli6 Ft.

Kovacs Béla: Mintha sulyosbitotta volna a helyzetiinket az, hogy a SAZ-zal egyiitt jott ez a 39
millié Ft. Pozitiv dolog. Ez a terhiinkre lehet?

Dr. Micserics Jozsef valaszolja, hogy igen a feljelentd miatt.

Kovacs Béla: Mi lesz, ha a bumerang megvalosul a SAZ-ban, mi lesz holnaputan? A megyei
elnokokkel ismertetni kell részletesen ezeket a tragikusnak tiné témakat. Ez orszagos
méretiivé valik 24 oran beliill. Az egész orszagban a vakok, gyengénlatok teriiletét és
kollektivajat egy elkeseredés fogja el.

Szakaly Melinda: kikiildhettiik volna levélben is, de igy a felmeriild kérdések is tisztazva
lesznek.

Dr. Nagy Sandori kérdi: azon kiviil milyen hozadékra szamitotok, hogy felhergelik magukat?
Mert akkor miért kell? Csak azért felhivni az EET-t, hogy ezt elmondjuk nekik és legyen egy
lazongas, nem latom értelmét. Nyugodtan mérgelddhetnek otthon.

Dr. Micserics Jozsef ebben egyet ért de, azt mondja nem ez a napirendi pont.
Kovacs Bélat nagyon bantja ez az egész dolog. Van értelme ennek az egésznek?

Dr. Nagy Sandor nem ért egyet azzal, hogy csak zaroljak a szamlat. Javasolja, azon kiviil,
hogy Ovatossagbol zaroljak a szamlat. Egyiittm{ikodést javasolna az iigyészséggel és
renddrséggel, hogy mennyire sziikséges ez, ¢és miikodjenek egyiitt abban a szovetség
vezetésével, hogy mikor lehetne ezt a szdmlat mihamarabb feloldani, amennyiben 6k is
indokoltnak tartjak, miikddjenek egylitt, hogy idében még jaruljanak hozza a zarolés
feloldashoz.

Dr. Micserics Jozsef Otleteket nem szeretne adni sem az ligyészségnek sem a renddrségnek,
hogy mit és hogyan zaroljanak. Tegyiik fel, hogy azt mondjak, oké, fizessétek ki. Ez kinek a
véleménye? Ez egy iigyész véleménye. Es ha egy masik iigyésznek mas lesz a véleménye,
vagy egy masik nyomozdonak? Ugyanugy a vezetd tisztségviseldt veszik elo.

Dr. Nagy Séandor: az kétségtelen.
Dr. Micserics Jozsef: koszi.

Dr. Nagy Sandor: Ha a vezetd tudja mondani, hogy egyiittmiikddve a nyomozohatosaggal
csinalta.

Dr. Micserics Jozsef kérdi, mihez jarul hozza? Vezet6 tisztségviselonek kell donteni. O felel a
vagyonért. Az hogy azt mondjdk, hogy ok? Az mit jelent a jog nyelvén, hogy 6 ugy

értelmezte, hogy ok. Az csak egy vélemény.

Kovacs Béla kérdezi, hogy renddrségi szakaszban van e még az iigy?



Dr. Micserics Jozsef valaszol, hogy a rend6rség biztos vizsgalja. Azt hogy az ligyészség mit
vizsgal még nem tudni, mert nem ismerik a feljelentést. Nem tudja.

Dr. Nagy Sandor kérdezi, mit vizsgal a rendorség?

Dr. Micserics Jozsef valaszol vagyonvesztést! Még nincs mindsités, ha lesz, akkor lesz a
vademelés. Alaposan fognak nyomozni az biztos.

Kuminka Gyorgyné szerint az egyesiiletek és mindenki érdekében az ez évi 1 %-0sS
adogytijtést is picit elézzék meg azzal, ha lehet, hogy valasszdk kiilon a SAZ
adomanygytjtéstol. Bar tudja kimentek a levelek.

Dr. Micserics Jozsef valaszol: Mar kimentek a levelek. Ezzel tudtunk spérolni. Abban egyet
ért Dr. Hodosi Laszloval, ha tényleg bebizonyosodik és nincs semmi és lezarjak a vizsgalatot,
akkor lehet junius koriil vagy még elébb feloldhato. Itt csak az idével harcolnak. Az orszagos
kozpont mitkddése is ettdl fligg.

Dr. Nagy Sandor mondja, hogy pontositsanak. Egyeldre ott tartanak, hogy az adozok altal
felajanlott szja 1% nem keriil kifizetésre az egyesiileteknek, sem a kozpontnak.

Kovacs Béla: Jol gondoljuk meg, hogy ezzel az liggyel mit tesziink holnap utan. T4jékoztatni
kell az elndkoket, de nagy szentségtorés lenne, ha a kovetkezd elnokok tandcskozdsan lenne a
tajékoztatas?

Egységesen: nem

Dr. Toéka Laszl6: Ha netan a szamldinkat zaroljak, akkor még a minisztériumi 2011-€s
tdmogatas is bedoglott. Semmi nem johet be a szamlankra?

Dr. Micserics Jozsef valaszol: még mieltt a minisztériumi pénz ideérne, mar azeldtt
miukodésképtelenné valnak.

Dr. Toka Laszlo: Garamvolgyt Annamaéria hogy keriilt bele? A cikk miatt, mert nem
tajékoztatott? Nem érti.

Dr. Hodosi Laszlo: annyit mondott a tiszt, hogy azért lesz meghallgatva, mert konkrét adatot
tartalmazo cikket jelentetett meg. Ez a tény igaz, mert a jaliusi {ilésen sajnos az 6 szajabol
hangzott el tobb szam, illetve Kutor Sandorné beszamoldjabol. Az elhangzottakat kozzé tette
a Vakok Vildgaban. Azt nem tudja tovabbra sem, hogy a zarolas megfeleld eljaras-e.

Szakaly Melinda megemliti, hogy Dr. Hodosi Laszlo iiljon az elnoki helyre és nyissa fel a
zarolt szamlékat.

Dr. Hodosi Laszl6 nem ezt mondta. A zarolasban nincs akkora jogi tapasztalatunk, hogy ez
sziikséges dontés volt-e, koriiltekintden korbe kellene jarni, hogy van-e kotelezd ilyen irdny

cselekvés.

Szakaly Melinda vélaszolja: dvatossag van!



Dr. Toka Laszl6 mondja: ez van. Itt tartunk, nem tudunk mit tenni. Tudomasul vettiik,
ligyészségi €s rendorségi vizsgalat folyik az MVGYOSZ ellen.

Dr. Nagy Sandor kérdezi Kutor Sdndornétdl: gy nem hozhatok hatarozatot, hogy tanulmanyi
segélyben részesitem Xy-t, €s ezt megeldlegezem és majd a szovetség altal felszabaditott 1%-
b6l majd visszakapom a pénzt?

Tobben egyszerre valaszolnak: ha van annyi pénze, megteheti.

Dr. Nagy Sandor kérdi, hogy ha pl. 2013-ban szabadul fel, akkor is megkapja-e
visszamendleg? Mert 6 most kifizeti, meghitelezi a szovetség és amikor felszabadul odaadja
neki a pénzt. Akkor el tudja-e szdmolni?

Kutor Sandorné kérdezi: neked van kiilon 1%? Abbdl osszal!
Dr. Nagy Sandor mondja: neki sok tanuldja van.
Tobben mondjak egyszerre: szerintiik nem lehet elszamolni

Dr. Toka Laszlo felveti: ha most tartalékolod, akkor az tartalékolva van. Azt 3 év mulva nem
mondhatod, hogy mégis elkoltottem.

Kozosen: a sajatodbol adhatsz.

Dr. Nagy Sandor mondja: Tanulsagként le lehet sziirni. Voltak itt gondok a kdnyveléssel
kapcsolatosan, a hivatalvezetonek, az elndknek is jobban oda kell figyelni, hogy ne
lehessenek ilyen tamadasi pontok. Ne Iehessen mindig okot talalni.

Szakaly Melinda felveti, hogy itt van a 3 millidés hatarozat most mar annyi mindent megettek
szerinte, hogy ezeket kivédjék.

Dr. Nagy Sandor mondja: egyre jobb irdnyba haladunk, a konyvelés is elébb utobb rendben
lesz. A kozgytilésnek oka volt, hogy gy alakult, mert nem voltak rendben a dolgok.

Dr. Micserics Jozsef mondja, hogy a Feliigyelé Bizottsag vilagossa tette, hogy mit kell
csinalni az orszagos kozpontnak, és ott tobb javaslat is elhangzott kiildottek sz4jabol. Meglett
a 4 hatarozat nyilvanval6 kotelezettség volt arra, hogy a kdvetkezd évi kdzhaszniisdgiba ezek
mar a korrigalt tételekkel egyiitt szerepelni fognak. Mindegy hogy mi motivélta, ha
tisztességesen kiall és elmondja a véleményét. Nem tokéletesek Ok sem hoztak rossz
dontéseket, lopni nem loptak, pénz nem tlint el és semmi olyan nem tortént, amit ne lehetne
pénziigyileg korrigalni. Ez meg fog torténni. De az hogy vélelmezett dologra,
vagyonvesztésre, amikor nem is érti a torténetet - egy ilyen lavinat elinditani... akkor hol a
moralis felelésége ennek az embernek? Lehet, a szandéka nem terjed ki erre, de
bekovetkezett. Valdszinlisithetden azért névtelen a feljelentés, mert ha bebizonyosodik, hogy
eljaras indul és nincs igaza akkor hamis vaddal utana lehet 1épni.

Ebédszunet



4. napirendi pont: A rehabilitacios kozpontok finanszirozasi kérdésének megvitatasa
(NEEMI levele), 2011. marcius 3-ai EET dsszeivasa az iiggyel kapcsolatban

Szakaly Melinda: 3 dolog van, amiért azt kell valaszolni, hogy nem kériink beldle. Az elsé
hogy targyi tévedés tortént. Siketeket a rehabilitaciés kozpontok soha nem rehabilitaltak,
hanem siket vakokat. Szeretne érdeklédni miért a siketek és ne a siket-vakok tamogassak?

Németh Orsolya valaszol: mert a siket vakoknak nincsen tudomasa szerint ilyen allami
finanszirozésa

Dr. Micserics Jozsef €s Szakaly Melinda: de van! Soron 20 millié Ft.

Szakaly Melinda folytatja: a masik tévedés az allamilag 1étrehozott kétszemélyes
alapitvanyok, amiket felfejlesztettek 17-20 fés kapacitasira, miért egy érdekvédelmi
szervezetnek kellene tAmogatni?

Dr. Toka Laszl6 csodalkozik Szakaly Melinda hozzaallasan (pozitivan) Mintha 6 mondana.

Németh Orsolya Szakaly Melinda védelmére kelne, mert Szakéaly Melinda abban a helyzetben
miikodteti a rehabilitacios kozpontot, hogy egy egyesiilet. Errél azt gondolja, amikor elindult
a palyaztatas a minisztérium ugy dontott, hogy abbol nem kér, hogy a vakok dontsenek a sajat
rehabilitaciojukrol, az egyesiileteket kizarta a rehabilitacios kdzpont palyazatbol.

Szakaly Melinda folytatja: a 3. targyi tévedés pedig az, hogy az MVGYOSZ is finanszirozza a
rehabilitacios kozpontokat, hogy az alapszabalyban nem létezik olyan pont, hogy egyéb civil
szervezeteknek anyagi tdmogatasa. A koltségvetést elfogadtdk, a koltségvetés ennyit itélt
meg.

Németh Orsolya kérdezi: mi van a tartalék dologgal?

Szakaly Melinda és Dr. Nagy Sandor valaszolnak, hogy azt viszont 6k sem adhatjak ki. A
tartalék azért van, mert nem nyulhat hozza nem adhatja méasnak.

Németh Orsolya allitja innentdl kezdve sima iigy, mert ha ez az egyetlen jarhato Ut erre
valoban hivatkozhat az MVGYOSZ és a SINOSZ is. Erti, amit mond és nem lep6dott meg
Szakaly Melinda korabbi kijelentésein. Viszont a levélen meglepddott. Mondja, ha ez a
felkérés egy évvel ezelott jon, akkor ennek Dr. SzOke Laszlo a legnagyobb ¢lharcosa, hogy
ilyen nincs.

Szakaly Melinda ehhez adja a nevét. Megcsinalta a médiabotranyt a vakok érdekében és nem
a rehabilitacios kozpontok és a dolgozok fennmaradasa érdekében. Azoknak az érdekében,
akik meg kell tanuljak az onellatast, meg kell tanuljanak kozlekedni.

Németh Orsolya mondja talan annyi volt itt a probléma, hogy ehhez a te neved, mint
rehabilitacios kozpont vezetdje hozzafiizédott. Naluk is volt sajtdja az tigynek (Pest
megyében) az EHO tv-ben 6k is, mint VGYKE nyilatkoztak, hogy erre sziikség van.

Kuminka Gyorgyné: megemliti, hogy részt vett tegnap a szempont alapitvdnynak a
projektzard konferenciajan . A vezeté Manyi Miklos méltatta a szovetség hozzaallasat pozitiv
értelemben, hogy sokat tesztek azért, hogy fent maradjanak a rehabilitacios kozpontok, és 6k



is sérelmezik ezt a Dr. SzOke Laszlos levelet a 15 millid Ft-os hozzdjarulasrol és nem
szeretnék, ha a kapcsolat emiatt romlana. Szuhaly Mihaly, mint az FSZK kuratériumi tagja
nyilatkozott, hogy a tervek kozott szerepel egy ujabb palydzat kiirdsa a rehabilitacios
kozpontok tdmogatasara, és mar kész az anyag csak a kormanytol varjak a rabolintast, de nem
mondott hataridét.

Szakaly Melinda mondja, hogy amit az EET-re szeretne levelet fogalmazni, hogy az
egyesiiletek sem tudnak lemondani a koltségvetésiikbol x 6sszegrél. Kb. 700.000 forintrol
lenne sz6. Ez lesz benne a levélben. Ehhez fogja kérni az egyesiileti vezetOk aldirasat.
Sziikség van rajuk, de nem az egyesiiletek tartjak fent, nem az MVGYOSZ tartja fenn - ez
toliik fiiggetlen. Vannak olyan egyesiiletek, ahol a mai napig folynak rehabilitacios
tevékenységek, ezt 6k hoztak létre az el6z6 kormany. Nem elvarhatd, hogy barmelyik
érdekvédelmi szervezet a szolgaltatasba belefolyjon. Hiszen a kormanynak is az volt a célja,
hogy az érdekvédelmet €s a szolgaltatast vegye kiilon.

Barnoczki Gabor: ugyanakkor hogy ha ki lesz irva egy tijabb palyazat, akkor olyan rahatas
kellene, hogy az egyesiiletek ne legyenek a kovetkezd palyazati kiirasbol kizarva. Szakaly
Melinda kézbevag, hogy nem voltak soha kizarva.

Barnoczki Gabor tudja. Az elsébe féleg nem voltak. Olyan kor legyen, ha lehet, mint az elsé
kor volt.

Németh Orsolya az FSZK azoknak lesz kiirva a gyantja szerint, akik eddig is mtkodtettek
rehabilitacios kézpontot.

Szakaly Melinda kijelenti: tal kell élni, de nem az MVGYOSZ segitségével.

Dr. Nagy Sandor kérdezi Szakaly Melindatol, hogy az lesz a levélben, amit elmondott?
(vélasz: igen) az EET-n azt szeretné, hogy az egyesiileti képviseldk ezt irjak ala? (valasz:
igen) Nem a szovetség egyediili levele, hanem a szovetség és tagegyesiileteié? (valasz:igen)

Dr. Micserics Jozsef harom dolgot kiemelne. Az, hogy az MVGYOSZ-t61 elvontak 47 millié
forintot, ami 20 ezer latassériilt érdekeit csorbitotta, akkor senki nem ment oda, hogy segitene
a latassériilteknek. Az 3-szor annyi, mint amennyit most a kormanyzat var az MVGY OSZ-t6l,
szerinte ezt bele kellene fogalmazni. Személyes vélemény: nincs benne az alapszabalyban,
amit elndk asszony mondott. Nem vonhatjak el a koltségvetési torvény miatt, csak az lehet,
hogy moédositjak a sajat koltségvetésiinket, ha viszont atadjuk a szervezeteknek ezt a 15 millio
forintot, na ezzel elkdvetjiik a hiitlen kezelést. Mert akkor aztan vagyont vonunk ki. Ekkor az
MVGYOSZ vezetdsége lesz a hiitlen kezelés elkdvetdje, viszont a minisztériumban Bernath
I1diké meg felbujtoként fog szerepelni ebben az iigyletben. Ez volt a masodik gondolat. A
harmadik dolog, egyetért Dr. Nagy Sandorral, és Németh Orsolyaval, hogy a kormanyzat
létrehoz alapitvanyokat ugy, hogy semmilyen likvid forrasuk nincs - mar akkor is szoltak,
hogy ez a rendszer nem j6 rendszer, és ez most be is bizonyosodott, hogy a szdvetség
érdekvéd6i nem mondanak valétlant. Azt gondolja, egy konstruktiv javaslat lehet, mivel kiilsd
szervezetet nem tudnak tamogatni. Ha a minisztérium megcsinalja azt, hogy ezek az
alapitvanyok vagy sziintessék meg tevékenységiiket, vagy adjak at a megyei szervezeteknek
akar az orszagosnak, akkor mi tudjuk likviden tartani ezeket a rehabilitacios kozpontokat €s a
problémak elmuldsa utdn palyazgatnak a miikodtetésre. Az biztos, hogy azok a vezetdk
felelosek a muikodtetésért, akik alairtdk az 5 évet. Ha nem tudjak fenntartani, akkor
hajlandoak lehetnek bevallalni ezt az 6sszeget, de akkor a minisztérium meg jarjon el, hogy



ezek a szervezetek szlintessék meg a miikodésiiknek vagy ezt a teriiletét, és az dsszes vagyont
az ingatlanokkal a beszerzett eszkozokkel adjak at az MVGYOSZ szervezeteinek.

Németh Orsolya két dolgot vet fel egyik, hogy azt is beleirna, hogy sajnos nem tapasztaltuk,
hogy barmiféle koncepciodalkotas lett volna, abba az irdnyba, hogy mi lesz a palyazat kifutasa
utan. Ha csak abban gondolkodunk, hogy kézép Magyarorszagra 2013. utan semmiféle EU-s
palyazati tamogatas nem fog érkezni, akkor megnézhetjiik, hogy a Szempont Alapitvény,
akinek nyilvan van likvid bazisa, hogyan fogja fenntartani magat. Németh Orsolya a
normativa mellett van.

Szakaly Melindanak Bernath I1diko azt mondta, hogy felejtse el, mert nem fogjak normativan
tamogatni.

Dr. Nagy Sandor javasolja, hogy irjdk be azt is, hogy februar 28-an elhangzott
nyilatkozatdban a féosztalyvezetd Ur azt az igéretet tette, hogy palyazatot ir ki a feladat
ellatasara. Nem a szervezetek fenntartasara, a feladat ellatasara.

Németh Orsolya kozbeveti: fontosnak tartja leirni, hogy nincs, illetve nem lat koncepciot. A
levélbol nem deriilt ki, hogy egyébként még ki és mivel jarul hozza az atmeneti iddszak
fenntartasahoz. gy nehéz mérlegelni, hogy azt sem tudjak, hogy ez a 2-szer 15 milli forint
mire elég. Egyébként nem tudja, hogy ezen a 30 milli6 forinton tal, - amibdl nyilvanvaldan
nem lehet miikodtetni 8 kdzpontot 7 honapig - milyen egyéb forras lesz még mellé?

Kuminka Gydrgyné mondja, hogy a jelenlévok a konferencian sérelmezték hogy nincs jelen
az illetékesek kozil senki. Meghivast kapott Soltész Mikds és Bernath I1diké is. Dr. Szdke
Laszl6 nem is jelzett miért nem tud jelen lenni. A VAI igazgatondje, mint megfigyelé vett
részt Bernath Ildiko felkérésére. Ezutan felszolitasra keriilt Szaboné Berta Irén, hogy van-e
barmiféle felhatalmazésa arra, hogy a jovo elképzeléseirdl szoljon, de nem volt, ezek utan
szo6lalt f6l Szuhaly Mihély az FSZK részérdl.

Szakaly Melinda javasolja, hogy masodikan irja meg a levelet. Aki ugy gondolja, tenne még
bele valamit, kiildje el.

Dr. Toka Laszl6 megjegyzi: nagyon finoman és sorok kozott kellene leirni azt, hogy ezt az
MVGYOSZ nem tamogatja, mert be kell latni, sarokba vannak szoritva azzal, hogy nem
tamogatjatok a vakok rehabilitacigjat.

Szakaly Melinda: a minisztérium azt irta le a levélben, hogy a tagjaink veszik igénybe. Pedig
nem! Kimutatast tud kesziteni, hogy 40% tag, 60%-ban pedig nem tagok veszik igénybe.
Tamogassa a MAK.

Dr. Toka Laszlo kifejti: Ebben a felallasban, ezért a pénzért, amit az elmult idészakban a
rehabilitacios kozpontok miikodtetésére koltott az orszag, ebbdl némi tulzassal a magyar
vakiigy helyzetét rendbe lehetett volna tenni. Semmi érdemleges javulds nem tortént.

Szakaly Melinda meséli: annak idején Kemény Péterrel 2008. december 10-én ezen veszett
ossze. O kapott utoljara szot. Csak annyit tudott kérdezni miért nem jok azok a munkatarsak,
szervezetek, akik ismerik, akiknek adatbazisuk van, miért nem jok azok, akiknek tapasztalata
van az egészben? Kemény Péter nem tudott rd valaszolni, azt mondta azért nem jok az
egyesiiletek, mert az egyesiiletek alapszabalyaban tigy van, hogy ha az egyesiilet feloszlik,



akkor a vagyona a tagok kozott oszlik el, az alapitvanynal meg Uigy van az alapszabalyban,
hogy a vagyonat kotelezo egy hasonld célokat ellato alapitvanynak atadni.

Dr. Nagy Sandor kézbevag, hogy az alapszabalyt modositottak volna sec perc alatt.
Szakaly Melinda ugyanezt mondta

Dr. Toka Laszld6 megemliti, hogy az 6vében nincs is benne, hogy a tagok kapjak meg a
vagyont. Hasonl6 célu civil szervezetnek lehet tovabbadni. Ez van benne

Németh Orsolya megemliti, hogy az ¢ alapszabalyukban is ez van.
Szakaly Melinda folytatja, hogy ugyanezt csinalta 6 is, hogy modositotta az alapszabalyt.

Dr. Micserics Jozsef felveti, hogy egyébként az MVGYOSZ alapszabalyat is modositani
kellene.

Dr. Nagy Sandor mondja neki szimpatikus a siket vakok orszagos egyesiilete, és az is
szimpatikus, hogy ott azért nagyon-nagyon nehéz helyzetben 1évé embereket gondoznak, mert
rettenetes nem latni és nem hallani ezt egy percig nem vitatja, de hogy ott feliilr6l milyen
tamogatottsaguk van, az dobbenetes.

Dr. Toka Laszld6 megjegyzi, hogy hat a mienkéhez képest nem lehet egy lapon emliteni.
Kétségtelen.

Dr. Nagy Sandor megjegyzi, hogy mindenféleképpen utalni kell arra, hogy igéret hangzott el
tobb helyrdl, hogy palyazaton megkapjak a pénzt.

Dr. Téka Laszl6 mondja, hogy most gy néz ki, hogy a rehabilitdciés kdzpontok miikddése
pillanatnyilag és hoénapokig nem biztositott, de ha ez a megoldas, hogy 15 millio Ft-ot
elvonnak, akkor a kdvetkezmény az, hogy a megyei egyesiiletek sem fognak tudni mitkddni.
Elvben minden megoldast tdmogat, de azt semmiképp nem, hogy a megoldas
kovetkezményeként nem csak a rehabilitacids kozpontok nem miikddnek, hanem az
egyesiiletek se.

Szakaly Melinda megjegyzi, hogy ezt akarja ¢ is. Tudja, hogy maga ellen besz¢l.

Németh Orsolya kdzbevag hossz tdivon nem. Hossztavon azt gondolja, hogy ez az allaspont
a helyzet tisztazasat szolgalja.

Dr. Nagy Sandor kézbevag, hogy vissza kéne keriilnie az MVGYOSZ-hez . Komoly dolog.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, itt az a kérdés, hogy vallal ¢ az MVGYOSZ ilyen fajta
konstruktiv megoldast. A minisztérium hasson oda ¢és amennyiben 6 gy gondolja, hogy
miukodésképtelen akkor odaadjdk a szovetségnek, vagy a helyi szervezetnek, aki fel tudja
véllalni, ha nem akkor meg az orszagoshoz keriil.

Dr. Téka Laszl6 megjegyzi, hogy 6 vallalja ezt. Baranyaban vallalja, de nullarél vallalja.
Tehat nem venne at egyetlen alkalmazottat sem, senkit. Majd 6 eldonti, hogy kit és mennyiért
akar foglalkoztatni.



Dr. Nagy Sandor kozbevag, hogy gy van! Azokat az eszkozoket, amiket EU-s pénzbdl
beszereztek azt at kell, hogy adjak.

Dr. Toka Laszlo folytatja: nem akarja azt az ingatlant bérelni, megoldja mas koriilmények
ko6zott, mas szakemberekkel, de had dontse el 6.

Németh Orsolya kérdezi, hogy gazdasagilag mennyire kivitelezheté? A szakemberek
bérezésére gondol, amikor tudjak azt, hogy kicsit bizonytalanok az EU-s forrasok. Tovabbra
is az a véleménye, hogy valami moédon lobbizni kell azért, hogy hosszu tavon normativa
rendszerben miikodjon, mert az EU-s pénzek fejlesztésre vannak. Németh Orsolya nem tudja,
hogy a Magyar Allam, hogy fog az EU-nak elszdamolni barmivel is, vagy egyaltalan eddig,
hogy szamolt el. Az hogy itt ilyen mértékii fejlesztés folyt azt az els6 palyazatnal még elhitte
a masodiknal mar kevésbé és most a harmadik TIOP -nal ami be van igérve, konkrétan mar
nem hiszi el. Allami feladat, hogy egy egyesiilet fent tudjon tartani timogato szolgalatot. Nem
hiszi, hogy egy rehabilitacios kozpontot normativabol sokkal nehezebb lenne.

Szakaly Melinda felvazolja, hogy az 6 rehabilitacios kdzpontja akkor is miikodni fog, ha nem
lesz pénz.

Németh Orsolya kérdezi, hogy 6k, mint MVGYOSZ milyen iranyban tudnanak lobbizni? Azt
gondolja, hogy azok az emberek, akiknek az érdekeit védi az MVGYOSZ, vagy mint Kis
egyesiiletek azoknak sziikségiik van a rehabilitaciora, ugyanakkor nekik is csipi a szemiiket,
hogy sokat koltottek ra.

Szakaly Melinda megjegyzi, hogy szerinte ez nagyon egyszerl, mert ott van egy 30 éve
kidolgozott terv a VAl-nak, ami szerinte miikodott.

Dr. Nagy Sandor: egy tanulsagot fogalmazzunk meg ezzel kapcsolatban: A szdvetség egy erds
szakmai vezetés mellett kell, hogy ilyen problémak megoldasaban aktivan koézremiikodni
tudjon. Es el kellene érni, hogy ne az legyen, - amit sokszor csinalt a kormany - hogy
Osszeuszitas van. Kijatszotta a Szuhaly Mihaly-t, MVGYQOSZ -t, VGYKE -t. Meg kellene
tanulni 0sszefogni és ne engedjiik, hogy jatsszanak minket. A rehabilitacios kozpontokkal
megint dsszeugrasztanak benniinket.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, hogy most a vakok ¢és a vakokat ellatdo rehabilitalo
szervezetek vezetdi kozott van a probléma, mert nyilvan az onérdeke, hogy minél tovabb
projektmenedzser maradjon.

Németh Orsolya nem ért teljesen egyet, mert nem gondolja, hogy a fehér bot alapitvany vagy
a Szakaly Melindaé¢k vagy Szoké Zsolték ilyen szempontbo6l magukat gyamolitod szervezetek.

Szakaly Melinda kozbevag, hogy a Fehér Bot Alapitvany alairt a Szempont Alapitvanynak,
hogy hozzon létre szakmai szervezetet. A Szokd Zsolték is alairtak ilyet.

Szakaly Melinda azt mondja, hogy van a latassériilteket ellatd szakmai szervezet a LARESZ,
van a vakok érdekvédelmi szervezete az MVGYOSZ. Mit tudnak 1étrehozni? Csak a sajat
szerveztik érdekében tudnak Osszehozni egy olyan szakmai szervezetet, hogy megmaradjon
az allas.

Németh Orsolya kdzbekérdez, hogy ez egy formalis szervezet?



Szakaly Melinda folytatja: Formalis szervezetet szeretnének 1étrehozni. A Bernath Ildikoéknal
jelentette ki és allt fel utdna, hogy az datmeneti iddszakra nincs sziikség,
projektmenedzserre...igenis van szakmai szervezet a LARESZ, igenis van érdekvédelmi
szervezet az MVGYOSZ. Mit akarunk még?

Németh Orsolya felveti, hogy csak az a baj, hogy a LARESZ-nek nincs bazis finanszirozasa.

Dr. Toka Laszlo megjegyzi, hogy olyan minisztériumi hattér-informaciok vannak, amivel mi
nem rendelkeziink

Dr. Nagy Séandor: A segédeszkdz probléma is addig nem oldodik meg, amig valaki a
minisztériumbodl 1at6 ember ki nem lobbizza ezt nekiink. Igy jottek létre a rehabilitacios
kozpontok is, hogy egy-két ember mogé allt.

Dr. Micserics Jozsef: Van e mogott szakmai koncepcio. Nem vitatom, hogy egy érdekvédelmi
szervezet nem tud hatékonyan miikddni gazdasagilag, mert nem arra talaltak ki, hanem hogy
elmondjak a véleményiiket. Szolgaltathat, csak nem annyira hatékony, mint egy gazdasagi
tarsasag.

Dr. Nagy Sandor: Egy jol miikodo egyesiilet megfelelden 0ssze tudja szedni a szakembereket,
¢s meg tudja szervezni a feladatellatdsokat. Nem azon mulik, hogy alapitvany, vagy
egyesiilet. Az a 1ényeg, hogy van-e megfeleld humanerdéforras vagy nincs.

Németh Orsolya mondja Dr. Toka Léaszlonak gyakorlatilag annyi szakember all rendelkezésre
rehabilitacio témaban, amennyit felvettek a kozpontok. Uj szakembereket j6, ha 6nerébdl
finanszirozza. Onnantol kezdve, ha mégiscsak allami finanszirozast raknak mogé, el fogjak
varni, hogy ugyanilyen végzettségli szakembereket foglalkoztassanak az egyesiiletek.

Dr. Toka Laszl6 megtalalnd azokat a szakembereket, akiknél ¢ van targyalasi pozicioban.

Szakaly Mellinda elmondja, hogy korlatozott a szakemberek szama. Utana felsorolja a
TAMOP személyi elvarasat.

Szakaly Melinda mondja kiildjék 4t neki a gondolataikat, és masodikan megirja a levelet,
aztan visszakiildi mindenkinek véleményezésre.

5. napirendi pont: 4/2010-es jogegységi hatdrozat megtargyalasa

Dr. Nagy Sandor megjegyzi megnézte a hatarozatot. Az 5. Magyar Kozlonyben hirdették ki
idén, azért nem talaltak eddig. Decemberben lett datumozva, idén hirdették ki, azért kertilt
ilyen késon napfényre. El6zetesen elmondja, hogy kideriilt Debrecenben mi az iranyvonal és
kezdettdl fogva nem engedték, hogy naluk mashogy miikodjon.

Szakaly Melinda megjegyzi, hogy 6 ehhez nem ért, nem jogész, kdvette azt, amit az ligyészi
ellendrzés, Gigy mint ovas, felszélalas eldirt. Nem tudja. Mondja el az elndkség, hogy lehet
értelmezni.

Dr. Toéka Laszlo: azt amit te annak idején végrehajtottal az a jogegységi hatarozattal
ellenkezik.



Szakaly Melinda kérdezi azt, hogy az ligyé€sz neki 6vast nyujtott be arra, hogy kiilsds legyen a
feliigyeldbizottsag tagja, ez most megint nem j6?

Dr. Toka Laszlé valaszol, hogy az nem jogellenes, mert a legfelsdbb birosag jogegységi
hatarozata az a jogalanyokra nem kotelezd. Az csak a birésagokra kotelezd. Természetesen,
ha birésagi ligy lesz beldle, akkora birdsagra kotelezé a jogegységi hatdrozat, de jogi
személyre, természetes személyre nem kotelezd, az nem jogszabaly.

Kovacs Béla kérdezi, hogy a Feliigyeld Bizottsag elndke lehet nem egyesiileti tag is?

Dr. Toka Laszld valaszol, hogy nem csak az elndke, hanem minden tagja akar. Nem
egyesiileti tag is természetesen birdsagi szakban ez bukta, de egyébként maradhat. Rank nem
kotelezo a legfelsdbb birdsag jogegységi hatarozat. Az csak a birdsagra kotelezo.

Barnoczki Gabor megjegyzi, hogy ebbdl talan az is kovetkezik, hogy Dr Hodosi Laszld
ugyanugy lehet megint kiildott is.

Dr. Toka Laszl6 valaszol, hogy elvben igen, Dr. Hodosi Laszld mondhatna azt, hogy kérem
szépen tévedésben voltam, mert lemondtam, igen. Mondhatna.

Dr. Micserics Jozsef kérdezi, hogy csinaljanak-e valamit vagy sem?

Dr. Toka Laszlo valaszol, hogy ha nem a jelenlegi szituacio lenne, - hogy a Feliigyeld
Bizottsag és az elnokség kozott nem til harmonikus a kapcsolat - akkor azt mondana, hogy
mint magédnember felkérné a két kiilsés Feliigyeld Bizottsagi tagot, hogy mondjon le, de igy
nem mondja, mert ennek mindenképp rossz szajize lenne. Kényelmetlen lenne mindenkinek.
Ez az 6 véleménye.

Dr. Hodosi Laszlo elmondja, hogy az tigyészségi felszolalas a 19. tételben lezarult. Ugy
emlékszik még Dr. Széke Laszlo idejében, hogy nyitva maradt a szervezeti és képviseleti
szisztéma, ami hossza tava az MVGYOSZ munkéjaként, a végleges konstrukciot. A javaslata,
hogy ez a téma maradjon evidenciaban, és egy alapos struktura atrendezésnek legyen targya.
Ha a majus 21-ét korainak tartjak a jogaszok, akkor egy kovetkezd alapszabaly modositasnal.
Annak idején, amikor ezt a nyitva maradt kérdés targyaltak, akkor a kdzvetett tagsagnak az
intézményét vetette fel. Talan megérne egy szovaltast az ligyészséghez, hogy azt elfogadnak-
e. Mi a kozvetett tagsag? Az, hogy, a tagegyesiileteknek van naluk nyilvantartott
tagallomanya, és ha az alapszabalyban egy ilyen szabalyozas bekertil, akkor azt jelenti hogy,
kozvetett moédon az MVGYOSZ-nek is tagja. Akkor nem kérdés a kérdés. Nemcsak a
Feliigyel6 Bizottsagra vonatkozik ez, - mondja Dr. Toka Laszlonak - hanem ha szorosan
értelmezziik, akkor az elnokség tagjaira is, mert van egy mondata a jogegységi hatarozatnak,
hogy csak a tarsadalmi szervezet tagja lehet, és ilyen szigorui értelmezésben a tarsadalmi
szervezet ebben a konkrét vizsgalodasi szituadcioban az MVGYOSZ.

Dr. Téka Laszlo kijelenti, hogy nem feltétleniil ért vele egyet ezzel a jogi eszmefuttatassal,
tudniillik, ha az MVGYOSZ tagjai a megyei egyesiiletek és a természetes személyek, akkor 6
mint a megyei egyesiilet képviseldje, 6 nyugodtan lehetne az MVGYOSZ elndkségének a
tagja. Ebben az 0Osszefliggésben. Tehat nem csak a természetes személy lehet tagja az
elndkségnek, még akkor sem, ha elfogadja Dr, Hoédosi Laszlé jogi allaspontjat, de
hangsulyozza, hogy azt is vitatja.



Dr. Hédosi Laszl6 mondja, hogy ezt a cégjogban ugy oldjdk meg, hogy oda arra a pontra
teszik, hogy a ,,abc center Kft.” és nem az ,,abc center Kft” képviseletében eljaro Gipsz Igor
igyvezetd. Van ilyen rendelkezés az alapszabalyban gyakorlatilag az egyéni tagokra
vonatkozik, hogy barmely testiiletnek tagja lehet. Az 6sszefoglald, jogi személyekre kiterjedd
hatalya rendelkezésben meg azt mondja, hogy valamennyi korabbi rendelkezést jogi
személlyel is alkalmazni kell. Ez leforditva gyakorlatilag az elnokségnek lehetne Vas megy, a
Tolna megye, Szabolcs Szatmar Bereg megye a tagja.

Dr. Nagy Sandor megjegyzi ohatatlanul is kettében gondolkodnak, jobban mondva mindig a
szovetségre vetitik ki ezt a jogegységi hatarozatot, holott ez a jogegységi hatdrozat nem a
szovetségre vonatkozik, hanem a tarsadalmi szervezetre. Nagy probléma az, mert probalt
utana nézni, hogy az egyesiilési jogrol szold torvény egyetlenegy kis vacak paragrafussal,
egyetlen bekezdéssel foglalkozik a tarsadalmi szervezetek szovetségével. Megnézte a hozza
vonatkozoi birdi gyakorlatot, 6t birdsdgi hatarozatot latott a szovetségekkel kapcsolatosan,
abbol is a legujabb ’93-as. Tehat 93 6ta a szovetségekkel senkinek semmi baja nem volt a
jogalkalmazas teriiletén, a birdsagok, és az ligyészségek elétt. O akkor is azt gondolta, hogy
mivel szovetségnek lenni kell, és van, a szovetségek miikddnek. Nyilvanvaléan nem lehet
elnokséget egy szovetségben ugy létre hozni, hogy pl. a Baranya megyei egyesiilet stb., mert
maga a jogi személy nem tud tevékenykedni csak a képviseld Utjan.

A mi alapszabalyunkban ezt val6szinii Ggy lehetne megfogalmazni, hogy a tagegyesiiletek a
jogaikat a kiildottjeiken keresztiil gyakoroljak. Nyilvanvaloan igy megoldodik a dolog. Igy
gondolnd mas is a birésagok vagy az ligyészségek részérdl, hogy ez természetes dolog. Egy
szOvetségben maga a szervezet képviseldi gyakoroljak a tagi jogokat, hat ez masképp nem
megvalosithato.

Dr. Toka Laszlo egyetért Dr. Nagy Sandor mondataival, de mindig fenn all a kérdés, hogy
tegyenek valamit a jogegységi hatarozat kovetkezményeként, vagy ne tegyenek. Varjadk meg
azt, amig xy elmegy a foligyészséghez? Ha megy, és azt mondja, hogy itt két olyan ember van
a Feliigyel6 Bizottsaghan, aki a tarsadalmi szervezetnek nem tagja, és hogyan néz ez ki, akkor
valamit tenniiik kell. Tehat hosszitavon mindenképpen csinélni kell valamit, ha most nem is.

Szakaly Melinda kézbevag abbol csak 6vas, vagy felszolalas lesz, tehat erre mit mondjon?

Dr. Toka Laszlo: azt azért tudni kell, hogy egy foligyészségi allaspont, - mint ami Szakaly
Melindanal tortén a Feliigyeld Bizottsagi tagokkal kapcsolatba - az nem sokkal tobb, mint Dr.
Toka Laszlo, vagy Dr. Nagy Sandor véleménye. Az akkor lesz jogi vélemény ha a birosag
jogerdsen eldontotte valamelyik irdnyba. Az hogy a féiigyészség azt mondja, hogy az ,,A” az
»A”a,B” meg,B”, az egy vélemény. Az csak egy ,,jogi vélemény”.

Szakaly Melinda tudja, ha a maganvéleményét veszik figyelembe, elég sok olyan dolog volt
mostanaban amirdl azt hiszi a Feliigyeld Bizottsaggal konfliktus helyzetet idézett elé. Szakaly
Melinda probalta megoldani a legnormalisabban, legértelmesebben. Nem tudja, hogy azoéta
vannak-e , kiildtem, nem kiildtem” probléméak - O tgy tudja, hogy nincsenek mar ilyenek,
“nem tudtam olvasni” - ilyen sincsen. Hogy a timadasokat elkeriiljék, mas helyekr6l, - mint
példaul jelen pillanatban a névtelen feljelentdnktdl - azt javasolja, hogy varjanak vele.
Szeretné, ha a Feliigyelé Bizottsaggal rendez6dnének a dolgok, 6k is rabodlintananak a
konyvelési dolgokra, €s nem kaphatna meg az elnokség azt a timadast, hogy azért kellett a
feliigyeldbizottsagot lecserélni, mert nem értett egyet az MVGYOSZ elnokségének a mit



tudja 6 mijével. Biztosan, hogy nem azt fogjak benne latni, amit Dr. Toka Laszl6 1at, hanem
azt, amit Szakaly Melinda mondott.

Dr. Toka Laszlo reagal, hogy ugyanez a véleménye, ugyanezt mondta ¢ is, hogy a jelen
helyzetben nem valtoztatna, mert villongasok voltak a Feliigyeld Bizottsag és az elndkség
kozott, de mindenki lassa be, hogy hosszi tavon nem maradhat igy. El6bb-utobb valtoztatni
kell a jelenlegi helyzeten. Ha 3 év mulva, ha 36 év, ha a kovetkezd valasztasnal, akkor is
elébb utobb valtoztatni kell.

Dr. Micserics Jozsef szerint két datumot mindenképpen célszerii megvarni. Pont azért, hogy
ne az legyen a visszhang, hogy a vezetés talalt egy jogi passzust, ami alapjan ki tud
passzirozni két FB tagot, mert foltartak az esetleg hianyossagokat. Nyilvan az FB altal feltart
dolgokat rendbe kell tenni - mert vitathatatlan az ¢ érdemiik volt, és az ¢ kozben jarasuk
kellett ahhoz, hogy sinre keriiljén és tényleg rendbe tudjak tenni a dolgokat. Tehat addig
semmi esetre sem javasolja, amig el nem késziil az 01j kozhasznlisagi jelentés és azt el nem
fogadja a kozgytilés. A masik pedig az, hogy a SAZ-al szemben is volt kifogas. Amig a SAZ
ligyészségi és renddrségi ligye megnyugtatdoan le nem zarul, addig szerinte nem célszer
folvetni Ojra ezt a fajta lehetdséget. Az mas dolog lenne, ha 6k személy szerint lemondanak.
Viszont nem tdmogatna, hogy 6k személyesen felmondanak, mert akkor megint csak az lenne,
hogy valamilyen héttérnyoméas miatt tették ezt, vagy azért mert mar nem tudnak
egylttmiikodni. Pedig talan mar kezd normalizalodni a helyzet. Masrészt, amig ez a két kulcs
fontossagu dolog, amiben nézeteltérésiik volt, az FB-vel ez megnyugtatéan nem rendezddik,
addig tényleg mindig olyan ize lenne, mint hogyha most talalndnak egy jogi eszkdzt ¢€s
mindendron ki akarnak Oket passzirozni. Ez nem is lenne tisztességes az elnokség részérdl se,
meg nem sziilne jo vért.

Dr. Nagy Sandor szot kér: ha eljardsjogi szempontbol nézzik a kérdést, amikor
megvalasztottak ezt az dsszetételti FB-t akkor még nem volt ismert ez a jogegységi hatarozat.
Miutan annak idején szabalyosan tortént a megvalasztas, most keriilt napfényre egy
jogegységi hatarozat. A jogegységi hatarozat azzal nem foglalkozik, hogy aki ezt elolvasta az
gyorsan intézkedjen. Hanem vélelmezhetden ugy kell alkalmazni, és a jovoben most mar tgy
kell megvalasztani. Tehat akkor mar nem mondhatjuk, hogy nincs ez a jogegységi hatarozat,
¢és nem ismerjiik. Annak idején nem volt tiltva, megvalasztottuk. Dr. Nagy Sandor véleménye
szerint a jovore nézve kell alkalmazni, mert ez id6kozben sziiletett allasfoglalas.

Németh Orsolya kérdezi, hogy arrdl a hatarozat nem rendelkezik, hogy 90 napon beliil
intézkedni kell?

Dr. Nagy Séandor valaszol, hogy nem! Szerinte ez a kdvetkezd valasztasig maradhat.

Dr. Hodosi Laszlo szot kér: Az FB a mai napon leadta a titkarsagon a 2011-es ellendrzési
tervét. Nem gondoltak, hogy ez a jogegységi hatarozat megakasztja a munkat. Senki nem
igérheti, hogy nem lesz véleménykiilonbség az elnokség és a FB kozott. Mar van egy olyan
tétel, amit le fognak tenni az asztalra. Elére kér mindenki részérdl mértéktartast és
higgadtsagot, az elhangzottak nem bizalom kérdései, jogi aspektusokrol van szo. Javaslat
formajaban egy kozbensé megoldas is kezdett korvonalazddni valaki részérdl. Egymastol
fliggetleniil megnéztiik a tagegyesiiletek alapszabalyat. Két csoportra bonthatéak az
alapszabalyok. A jelenlévé megyék képviseletét ellatdé elndkségi tagok tobbsége a sajat
alapszabalyabol kell ismerje a partfogdi tagsag intézményet, és van egy olyan elndkségi tag is,
Kovacs Béla batyank ahol pedig nincs partfogo tagsag. A tagnal 10% aranyban lehet tag lato.



Az egész aposztrofalas mogott nem az a vezérfonal huzddott meg hogy a feliigyeldbizottsag
két tagjatol szabaduljon a szOvetség, hanem az hogy egy jogegységi hatarozat volt és azt
megvizsgaltak. Ha igy van, akkor az is felvetddott résziikrél, hogy az alapszabaly egyszertien
modosithatd, kiegészithetd lenne a partold tagsdg intézményével. Ahol az eddig ismert
megfogalmazasok finomitasaval nincs javaslattételi, nincs szavazati joga, de testiiletbe
valaszthaté formuléval.

Dr. Hodosi Laszlo folytatja: mert a partold tagsagnak a szabalyozasa egy ilyen fordulattal
zarul. Nem a testiiletbe valaszthat6, hanem az elndkség mellett, bizottsdgba valaszthato.

Dr. Toka Laszlo folytatja: bocsdnat ez egy vélemény, egy gondolat, ami helyre tehetné a
helyzetet. Itt olyan aspektus is folvetddik, hogy FB a tagjai kozott vakok belsé miikodési
gazdalkodasi feltételeinek vizsgalatanal kell-e feltétleniil vak koziil valasztani, mert ott
bizonylatokat kell vizualisan attekinteni. Ezt az aspektust teheti helyre egy ilyen javaslat
megfontolasa.

Dr. Toéka Laszl6 reagal tehat miutan 6 batorkodott himmdgni kdzbe, azt is megmondja, hogy
miért nem nagyon tetszik ez a valtozat, amit Dr. Hodosi Laszl6 eldadott a partold tagsagrol.
Tudniillik naluk is van a megyei egyesiiletben partol6 tagsag, ugyanazok a jogok illetik meg,
mint a tagot csak szavazasi jog és tisztviselonek nem valaszthato. Tehat ez a kiilonbség. Ha
belemennek abba, hogy a partolo tag is valaszthato tisztviselonek, akkor nem tudja hova vezet
ez? Mondjuk a vége ad abszurdum az is lehet, hogy az MVGYOSZ elndke jol lato.
Természetesen azt is hallotta, hogy Dr. Hodosi Laszl6 azt mondta, hogy nem az elnokség csak
az elndkség mellett miikddo bizottsagokba lehetnénk partold tagok, de ettdl fliggetleniil neki
ez a valtozat nem tetszik. Természetesen, ha megszavazodik, hat megszavazodik. Tudomasul
veszi. O nem megy foiigyészségre.

Kovécs Béla ugy fogja fel, lehet, hogy nem jol hogy a tarsadalmi szervezetnek, tehat az
egyesiiletnek legfobb dokumentuma, mint egy torvénye az alapszabaly. Az alapszabaly
koriilbeliil a masodik fejezetében altalaban foglalkozik, nem altaldban, hanem a masodik
fejezetben, ugye a tagsagi viszony kérdésével. Kilehet az egyesiilet tagja? Tulajdonképpen a
Vakok ¢és gyengén latok kollektivdjabol kiindulva nyilvanvaléan elsésorban és dontden a
vakok és gyengénlatd személyek. Megitélése szerint tehat tagsagi jogot kaphat alapszabaly
alapjan korlatozottan természetesen minden olyan személy, aki vak személyt vagy vakok altal
alkotott kollektivat rendszeresen segit, tamogat, mintegy egyiitt él veliik. Szerinte ez sehol
nem sérti se az adott egyesiiletnek a renoméjat. Inkabb talan gazdagitja a miikodoképességet,
meg a vakok gyengén latok életvitelének a konnyebbé tételét. Innen indulva, ha egyszer tag
XY vak, de van egy xy aki jol 1ato egyén, de a férjét vagy leanyat allanddan vezeti kiilonbozo
iiléseken stb. éppen ugy részt vesz mint barmelyik tag, rendkiviil hatékony, €s segitségére van
a kollektivanak. Miért ne lehetne ennek az egyesiiletnek rendes tagja, ha az alapszabaly igy
rendelkezik, és a kollektiva elfogadta az alapszabalyt. Ha rendes tagja, akkor még valaszthato
IS.

Dr. Hodosi Lasz16 megjegyzi, hogy Kovacs Béla alapszabalya ilyen.
Dr. Nagy Sandor megjegyzi, hogy olyan alapszabalyt fogad el mindenki amilyet akar.

Dr. Hodosi Laszlo megjegyzi, hogy a megyei egyesiilet szabalya pontosan ebben kiilonbdzik
az Osszes tobbitdl. Ott ez a kérdés nem meriilhetne fel.



Dr Toka Laszlo megjegyzi, hogy naluk is vannak kiils6sok, csak azokat partolo tagnak hivjak,
¢s a partolo tag az nem rendelkezik szavazati joggal.

Dr. Hoédosi folytatja. Ha nincs cselekvési kényszer, akkor elvileg barmikor az adott
helyzetnek megfeleléen szabalyozhat6 és rendezhetd.

Dr. Toka Laszlo valaszol: tigy dontottiink, hogy jelenleg nincs cselekvési kényszer. Vagyis
hat nem dontottiink még, de mindenkinek az volt a kifejtett véleménye. Igen.

Kovacs Béla megjegyzi, hogy néhany évvel kordbban az O alapszabalyukban is volt partold
tag. Tudatosan torolték. Nincs partolo tag.

Dr. Hoédosi ajanlja a jogaszoknak elolvasni Kovacs Bélaék alapszabalyat. Kifejezetten jo
attekinthet6 logikai épitkezésti dokumentum.

Kovécs Béla: nagyon oriilne, ha néhany intrikus sorstarsa hallotta volna ezeket a mondatokat,
mert vannak, akik majdnem megolik az alapszabaly miatt.

Dr. Toka Laszlo: mindig is lesz intrika, olyan alapszabalyod nem lesz, ami mindenkinek
tetszik.

Kovécs Béla folytatja: a napnal legvilagosabb és legtermészetesebb dologba belekdtnek
Szakaly Melinda mondja, hogy a feliigyeld bizottsaggal jelen pillanatban nem csinalnak
semmit. Megvarjuk azokat a hataridéket, amit a hivatalvezet6 ur mondott és szerinte ez is igy

tokéletes.

6. napirendi pont: Tajékoztatas a Braille-bizottsag megalakulasarol

Kuminka Gyorgyné elmondja, hogy valoban megalakultak. A vezetdvalasztas nyilt
szavazassal tortént, de két jelolt volt Péter Zsigmond és Kuminka Gyorgyné. Végiil Kuminka
Gyorgyné kapta a tobbséget, de abban maradtak, hogy a miikddési szabalyzatunkban
megfogalmazzak a rotacids elvet, tehat évenként vissza fognak térni, hogy masra is jusson ez
a sz¢ép feladat. Err6l ennyit. A Feladataikat, illetve a munkaterviiket és a miikodési, illetve
igyrendjiiket akkor tudja majd konkrétan részletesen elkiildeni mindenki szamara, ha
elfogadjadk a miikddési alapelveket, mert attol teszik fiiggéveé, hogy ki miért felelds, tehat
elvileg megegyeztek ott a bizottsagban természetesen. Indoklas, hogy miért lenne sziikség a
belsd 6nallod levelezd listara, avagy egy kozponti email cimre azt hiszi elég annyit mondani,
hogy valoban ahhoz hogy a feladataik koziil ugye akar a jelrendszer vagy a szabalyrendszer
feliilvizsgalatat, korrekciojat meg tudjak vitatni tarsadalmi szinten mindenképpen meg kell
hirdetni orszadgosan ezt az Otletborzét, javaslatot. Terviik szerint 2011 .junius 30-1g szeretnék
az elsé tervezetet elkésziteni, a modositott tervezetet, ha lesz modositds, de mindenképpen
egy tervezet. Es ezt kovetéen jonne a tarsadalmi vita, és november 30-i hatarid6vel szeretnék
az elnokség elé letenni a konkrét javaslatot. Ezzel parhuzamosan szeretné elmondani, hogy,
minden tobbi feladat az maradna, amit ott el6zdleg jeleztek, ugye a nyomtatas, illetve a
forditoprogramok felmérése, ugyancsak a nemzetkdzi eredmények magyar gyakorlatba vald
atiiltetése. Még egy ujabb feladatot felvallaltak, mégpedig azt, hogy a Braille és az oktatas
kapcsolata, amiben benne van a magyar Braille irds ismeret szintjének a felmérése, de
kiemelten az idegen nyelv elsajatitdsdban a pontiras szerepe. Ezen a téren fehér folt van.
Ehhez egy még sziikebb, nem sziikkebb, de a Braille bizottsdg mellett miikodd kis



nyelvtanarokbdl all6 munkacsoportot hozna 1étre majus végéig, és akkor kezdenék meg a
munkakat. Bovebben majd ugyis hallanak rola, De had térjen vissza arra, hogy amit letesznek
tervezet az elndkség elé november 30-a hataridovel szeretnék a vilagszervezet altal 1étrehozott
Braille tanacs javaslatait is figyelembe venni. Mar Dr. Toka Lészlo jovoltabol megkapta az
elndkség valamikor a felhivast arrdl a bizonyos vilagkonferencidrdl. Itt csak annyit mondana
konkrétan, hogy nagy az érdeklddés természetesen a Braille-bizottsag tagjai részérdl is a
témak irdnt, hiszen Osszhangban vannak az elképzeléseikkel. Csak ezt a hat pontnak
megfeleld hat témat had sorolja fel, amit majd szeptember végén, mert szeptember 27-30.
kozott fog tilésezni ez a vilagkonferencia Leipzig-ben. Az elsd téma az oktatas és irasbeliség,
kettes téma szOképzés munkalehetdségek, élethosszig tartd tanulas, harmadik téma kutatas és
fejlesztés, negyedik téma az informaciohoz vald hozzaférés javitasa, 6todik a pontiras, mint az
altalanos terméktervezés része, ¢és hatos pont a pontirds szerepe a fliggetlen életvitel
kialakitasaban. Hat azt hiszi ezek mind olyan izgalmas témak, amik atfedik az egész
mukodésiiket. Tehat ezt csak azért szerette volna érdeklodés felkeltésképpen jelezni, hogy
bizony lenne érdekl6dd, akik szeretnének részt venni résziikr6l ezen a konferencian. Két
személyrdl tud is Péter Zsigmond és az iskola részérél Varro Attila szeretne ott lenni. Tudja,
hogy ilyen anyagi koriilmények kozott nem sok reményiik lehet, hogy barmiféle timogatas
lesz, de biznak benne. Ezt csak most, mint gondolat ébresztéként mondta. Talan majus 31-ig
torténik valami csoda, mert akar eldadoként is részt vehetnének barmelyikiik, vagy csak
megfigyel6ként. Mert mindenképpen sziikség lenne, ahhoz hogy ebbe a vérkeringésbe
bekeriiljiink. Most akkor nem folytatnd, ha nincs tobb kérdés, de a harom javaslat ezt ugy
gondolja azért alapjavaslat, mert tényleg nagyon jo lenne, ha lenne egy kozpont e-mail cim,
hogy sajat névre kérjék az otleteket javaslatokat, a masik pedig, az hogy igenis egymas kozott
a kapcsolattartas, mindenkinek van e-mail cime kivétel egy személy, de meggy6zik, kozosen
megbeszElték. Igenis ez sziikségesés és tényleg, ha barmikor sziikségilik van, - nem szeretnék
sokszor igénybe venni a nyomdai szolgaltatast - de azért ha van alap mi, mert tényleg most
még arueladasban sem kaphat6é a Gorgényi Miklos féle teljes pont irds, - marpedig a rovid
iras, igen de a teljes nem. - jo lenne, ha megkapnak munkaanyagként.

Szakaly Melinda megjegyzi, egy nagyon egyszerii dolog, hogy a g-mail-en lehet 1étrehozni
kiilonb6z6 ilyen munkacsoportos e-maileket, tehat ez abszolute.

Dr. Micserics Jozsef mondja a kozpontossal az a probléma, hogy olyan szigoru a biztonsagi
rendszeriik, hogy nem tudndk haszndlni, amig nincsenek tartomanyba léptetve, ha viszont
tartomanyba vannak Iéptetve, ilyen jogosultsaga csak nagyon kevés dolgozénak van az
MVGYOSZ -ben is. Tehat egy fiiggetlen g-mailes sokkal egyszeriibben megoldhato.

Németh Orsolya megjegyzi, hogy a levelezd listara ugyanez vonatkozik, hogy a kdzpontnak
szerinte nincs is olyan infrastrukturaja, hogy egy ilyen email listat tizemeltessen.

Szakaly Melinda kozbevag nincsen nincsenek
Németh Orsolya folytatja viszont ilyet tényleg egyszerti 1étrehozni.

Szakaly Melinda kozbevag a G-mailen nagyon egyszert.
Dr. Toka Laszl6 kozbevag sokkal egyszerlibb a nyilvanos listdkon egy ilyet 1étrehozni.

Németh Orsolya folytatja a nyomdai szolgaltatasokkal, azzal teljes mértékben egyetért, hogy
azt biztositani kell.



Kuminka Gyorgyné kérdezi, hogy akkor ezt a hivatalvezetd uron keresztiil kell kérvényezni?

Dr Nagy Sandor kozbevag a Varrd Attila olyan profi szamitégép felhasznald, hogy szerinte
Var6 Attilanak...

Németh Orsolya Kozbevag Szerinte két dologrol beszélnek
Kuminka Gyorgyné folytatja, hogy nem, most a nyomdairol van szo.
Kozbekiabalnak: persze-persze...azt le kell adni...tamogatjak...

Kuminka Gyorgyné folytatja, hogy az elsé kett6t akkor megoldjak nem csak a Varrd Attila,
hat Takacs Péter is koztiik van, €s itt van jelen, bizonyara 6 is meg tudja oldani.

Kuminka Gyorgyné folytatja, hogy 6k azt gondoltak, ez hivatalosabb lenne ha a szdvetségen
beliil folyna a levelezés.

Dr. Nagy Sandor szerint nem ez hatdrozna meg.

Szakaly Melinda megjegyzi szerinte se. meg mondja, hogy tan ketten vannak a Dr. Micserics
Jozseftel akik ralatnak mindenre.

Németh Orsolya megjegyzi nem jo a Szovetség rendszere.

Dr. Nagy Sandor szot kér: A konferenciaval kapcsolatos anyagot O is szétkiildte, de ugy
emlékszik a Braille csapatnak, akik a pontirassal foglalkoznak. O a VAI -bol kapta, a VAI
igazgato asszonyatdl ezt a levelet, és azt azonnal tovabbitotta is akik ezzel foglalkoznak. Dr.
Toka Laszlonak dicséret, hogy neki eszébe jutott az elndkség is.

Dr. Téka Laszl6 bocsanatot kér, nem akar mas tollaival ékeskedni, O is ugy kapta.

Dr. Nagy Sandor folytatja O azéta is... csak jol kiildte szét...azota is megvan a kérdése csak
mindig kimegy a fejébdl €s hala istennek most az eszébe jutott, hogy a hivatalvezet6 r

mit tesz annak érdekében, és az elndk asszony, hogy a magyar vakok képviselve legyenek
ezen a konferencian. Mert ezt O akkor azért kezdte terjeszteni, hogy O ezt komolyan
gondolja, és ezzel az elndkségnek foglalkoznia kellene.

Dr. Micserics Jozsef kérdezi, mit tegyenek?
Dr. Nagy Sandor vélaszol: Tamogassuk legalabb két ember a részvételét.

Dr. Toka Laszlo kifejti, hogy az egy dolog, de ha mar itt tartanak - most pontosan nem
emlékszik a honlapra - de O atfutotta, van valamilyen palyazati lehetdség is.

Németh Orsolya kdzbevag elolvasta, amit Dr. Nagy Sandor kiildott és abban eléadokat és
kiallitokat kerestek.

Dr. Toka Laszl6 kozbekérdez résztvevoket nem?
Németh Orsolya folytatja: maga a konferencia részletes programja és jelentkeztetés nem
érkezett meg.



Dr. Micserics Jozsef megkérdezi: ez mikor lesz Aniké néni?

Dr. Toka Laszlo: 2011. szeptember 27 30.

Kuminka Gyorgyné valaszol szeptember 27. és 30-a kotozott.

Dr. Micserics Jozsef kérdezi, hogy Leipzig -ben minden tavasszal szokott ilyen segédeszkoz
kiallitas is lenni vagy éppen egybeesik a két esemény?

Dr. Toka Laszl6 kézbevag az mas.

Dr. Micserics Jozsef folytatja a kettd az tejesen fiiggetlen?

Németh Orsolya szerint az kiilon van, fliggetlen.

Kuminka Gyorgyné valaszol: valosziniileg - mert itt is lesz segédeszkoz kiallitas - a kiallitok
jelentkezését az el6adok jelentkezését varjak majus 31- ig.

Németh Orsolya mondja tehat a résztvevoi felhivas még nem jott ki, ha jol értelmezte nem allt
még Ossze szerinte a program.

Kuminka Gydrgyné valaszol: itt van Varrd Attila kinyomtatott egy két oldalas anyagot.

Dr. Micserics Jozsef mondja: igazabol Dr. Nagy Séndor kérdésére konkrétan vélaszolva:
semmit nem teszlink, mert kell hozni egy elndkségi hatdrozatot amiben az elndkség azt
mondja, hogy az MVGYOSZ erre a konferencidra két 6 delegalasat tamogatja és kész. Akkor
6k egy végrehajtoi pozicidba keriilnek €s 6ssze kell ra szedni a pénzt és ennyi.

Dr. Nagy Sandor k6szoni, hogy megfogalmazta helyette.

Dr. Micserics Jozsef: amennyiben fontosnak és kiemeltnek tartja az MVGYOSZ elndksége,
hogy két {0 részt vegyen rajta, vagy két f6 meg egy kisérd, vagy két f6 meg egy tolmacs...
tehat nyilvan olyan személyeket..

Dr. Nagy Sandor kdzbevag: kiildjiink 6nalloakat.

Németh Orsolya kérdezi: Ok tudnak angolul németiil?

Kuminka Gyorgyné valaszol angolul tudnak mindahanyan.

Dr. Nagy Sandor mondja: azért olyat valasszunk ki, aki tényleg hatékonyan részt tud venni a
munkaban és vegylik figyelembe azt, hogy nem sok pénz van, tehat tényleg olyan delegaciot
kiildjtik ki, ami kis létszammal is hatékonyan tud miikdni.

Németh Orsolya azt gondolja Péter Zsigmond, meg Varr6 Attila erre garancia.

(Bekiabalasok arrdl ki milyen nyelven tud a résztvevok koziil.)

Dr. Nagy Sandor Varrd Attilanak a személyét azért latna érdekesnek, mert a Braille fordito
programot naluk Varr6 Attila csinélta.



Dr. Toka Laszl6 megjegyzi, mert pillanatnyilag is a legjobb.
Dr. Nagy Séandor folytatja Péter Zsigmond viszont azért, mert a nyomdat vezeti, tehat...

Dr. Micserics Jozsef kozbevag akkor fel kell Oket kérni...legyen benne az elndkségi
hatarozatban a felkérés, tehat hogy mar személyekhez kotott.

Dr. Nagy Sandor szerinte nem biztos, hogy segitd kéne nekik. Sajat koltségre, ha visznek
vigyenek, hanem inkabb akkor viseljék a taxi koltséget, vagy ami a vak embernek a
kozlekedésében kiilfoldon nagyon fontos, de még mindig olcsébban jonnénk ki, mint hogy ha
fizetnének egy plusz személynek szallasat, meg az ellatasat, meg stb.

Szakaly Melinda kdzbevag: hat ez igy van.
Dr. Micserics Jozsef reagal: igen csak hat egy ismeretlen kornyezetben, O biztos, hogy nem
szivesen menne ki ugy, hogy nincs mellette senki.

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, mennyire latnak 6k?
Ko6z06s valasz semennyire.

Dr. Toka Laszl6: akkor nem lehet 6ket elkiildeni kisérd nélkdil.
Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, 6 is igy gondolja.

Dr. Nagy Sandor mondja: vannak vakok, akik bevallaljak, hogy Amerikaba is egyediil
mennek, de ne feltételezzék, hogy 6k ilyenek.

Dr. Toka Laszl6 mondja: mindent meg lehet oldani de mi nem vallalhatjuk fel annak az
6diumat, hogy két vakot neki kiildiink a vilagnak kisérd nélkiil. Akkor is, ha 6k azt mondjak,
hogy el tudnanak menni. Akkor se vallalhatjak fel.

Dr. Micserics Jozsef meséli tobbszor volt Dr. Szoke Laszloval nemzetkdzi konferencidkon €s
ott is nagyon érdekes, hogy voltak olyanok, akik egyediil voltak, de azok egyediil is maradtak,
tehat a kommunikacio, az hogy a kapcsolatfelvétel a fizikai térben, ha pl. oda akarna menni a
kiildottséghez.

Dr. Nagy Sandor kdzbevag: rendben, na ezen a ponton megfogtal.

Kuminka Gydrgyné Varrd Attila esetében el tudja képzelni, hogy esetleg az iskola alapitvanya
tamogatnd mondjuk a kiséré valamelyik gydgypedagdgus vagy akarki, mert azért ez dket is
érinti

Dr. Toka Laszlo felveti: a kisérd az lehetne toliink is, ugy érti az MVGYOSZ -nél nincs olyan
emberetek aki jol beszél angolul?

Dr. Nagy Séandor kézbevag: németiil merthogy német orszagba mennek

Dr. Toka Laszl6 folytatja: az mindegy ebbdl a szempontbol.

Dr. Nagy Séandor szerint, ha angolul besz¢él6 van koztiik akkor mér legyen egy német is
Szakaly Melinda megjegyzi: a német nem fog megszoélalni neked angolul

Kuminka Gyodrgyné megemliti, hogy németiil nagyon jol tudnak, meg hat angolul is a Péter
Zsigmond felesége, tanit németet.



Dr. Nagy Sandor felvazolja, hogy a hatarozatot Dr. Micserics Jozsef megfogalmazta ¢ azt
mondja, hogy mindenképpen ragaszkodik hozza, hogy ez nagyon fontos. Nem azért, mert el
akarja kolteni a szovetség pénzét, de hat a Braille a vak emberek életében rendkiviil fontos.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, hogy nem kell ragozni, magatol értetddo.

Dr. Nagy Sandor folytatja: 3 {6 két szakember ¢s egy kisérot tdmogat a szovetség a
konferencian valo részvételét.

Kuminka Gyorgyné felveti, hogy csak ugy mondja, hogy allitolag 260.00 Ft -nyi egy
személynek a részvétel, de lehet kedvezményt kérni.

felmordulas

Dr. Micserics Jozsef felveti, hogy akkor az elndkség hozzon egy masik hatarozatot, hogy az
elnokség kiemelten fontosnak tartja, hogy a segédeszkdz ellatas folyamatosan figyelemmel
kisérje. Az egész elndkség kimegy a 4 napra a Leipzig -i konferenciara és ugy mar ki van
egyenlitve mindjart a szamla.

Kuminka Gyorgyné kérdezi akkor 3 személy?

Valasz 2 latassérilt +1 kiéro.

Dr. Toka Laszlo felveti, mi lenne ha egyet kiildenénk egy kisérével? Tudniillik hat 260,000 Ft
az egy vagyon, ha annyi pénze lenne, talan még egyszer ndsiilne.

Kuminka Gyorgyné: ha erre valamennyi kedvezményt kapnanak, tehat ha majus31-ig
jelentkeznek?. Utana kell nézni. Inkabb egy honap mulva vagy valamikor térjenek vissza.

Dr. Nagy Sandor mondja végiil is szaz szénak is egy a vége Dr. Micserics Jozsef tudja, hogy
erre gyljteni kell. Ez a lényeg.

Dr. Micserics Jozsef: igen ezt fontosnak tartja.

Szakély Melinda megjegyzi a kdvetkezd elndkségi tilésen errdl hatarozatot kell hozni.

Dr. Micserics Jozsef: kérdezi, hogy ez repiil6s ar vagy hogy kocsi?

Dr. Nagy Sandor mondja: ez utikoltségnek tlinik.

Németh Orsolya felveti: az utikoltséget, - ha el van dontve zaros hataridon beliil - akkor
relative olcson meg lehet oldani, ha mar ilyenkor vesz az ember repiiléjegyet, vagy

vonatjegyet.

Szakaly Melinda mondja: a Braille bizottsag altal felvetett Leipzig- i trél a kovetkezd
elndkségi lilésen hoznak hatarozatot.



7. napirendi pont: Bejelentések, vegyes iigyek

Szakaly Melinda mondja: Kutor Sandorné nincs itt Fejér megyének Gjra nem jo a
koltségvetése.

Németh Orsolya kérdezi: hogy a tervezete?

Szakaly Melinda folytatja igen, még mindig kiizdenek vele.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi mar az 6todik.

Németh Orsolya megjegyzi nem kapnak pénzt.

Dr. Téoka Laszl6 kérdezi: de mi a baj vele?

Németh Orsolya megjegyzi: lejart a hatarid6ido

Dr. Micserics Jozsef: nem tudjak beirni a megfeleld helyre a megfeleld szamot.

Szakaly Melinda van e valakinek még esetleg bejelentése vegyes ligyek cimen valami?
Dr. Micserics Jozsef mondja: SAZ lett volna.

Kuminka Gydrgyné mondja: Ha lehetne egy kovetkezd elndksegi tlesen vegyék eld a
foglalkoztatast. Mindenképpen, mint orszagos probléma valahol elévenni. Itt a FOKEFE Kft.
-ben hallott dolgok, de minden mas latassériiltnek a sorozatos felmondasa az nagyon siralmas.

Szakaly Melinda valaszol, hogy elvileg a FOKEFE igazgatoja beszélt vele, tehat az igazgato
allitja, hogy beszélt vele, O probalja vissza hivni azoéta is, hogy mit és mikor beszéltek,
szeretné tudni. Azota sem éri el.

Dr. Toka Laszld megkérdezi, hogy Szakaly Melinda nem emlékszik-e ra hogy beszélt vele?

Szakaly Melinda valaszol abszolite nem beszélt vele. az igazgat6 allitja, hogy beszéltek meg
hogy megegyeztek, allitja, hogy..

Dr. Nagy Sandor kérdezi: miben egyeztek meg?
Szakaly Melinda folytatja: nem tudja miben egyezett meg vele, fogalma sincs, jonnek a
telefonok, meg az e-mailek.

Németh Orsolya szeretne szolni: A FOKEFE-vel Fodor Agnes mint a VGYKE elnoke
targyalt, miutan a VGYKE -t megkereste tobb munkavallalo aki, elkiildés eldtt allt, hogy
probaljanak meg valamit tenni, hogy 6k miben allapodtak meg stb., O nem tud nyilatkozni,
mert nem vett részt ezen a targyaldson és nagyon kevés rola az informacioja, de Fodor Agnest
érdemes lenne megkeresnie Szakaly Melindanak, hogy...

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, hogy akkor lehet, hogy igy van keveredés?

Németh Orsolya valaszol: igen azt gondolja. Egy 1j igazgatéja van a FOKEFE -nek,
viszonylag 0j ember, valdszinilileg keveri a dolgokat kicsit.

Szakaly Melinda mondja, hogy nem éri el. Most nala a Lipcsei Laszlé volt lent multkor
GyOrben és akkor mondta, hogy ugy hallani, hogy a kovetkezd napokban ez meg ez fog
torténni, és lépjen benne az MVGYOSZ. Erre mondta neki, hogy irasos bizonyitékot, mert azt
nem mondhatja, hogy Xy azt mondta, hogy az xy azt mondta, hogy xy-t kirigjak vagy négy
orazzak stb....



Kuminka Gyodrgyné kozbevag gondolja megkapjak az irast, mert valoszintlileg azért hivtak
Oket be allitolag. Tegnap este jott a telefon, hogy ma reggelre 12 személyt behivtak.

Németh Orsolya kozbevag az jo, mert 51-r6l volt szo.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, hany bértamogatottakrol volt sz6?

Kuminka Gydrgyné valaszol most 12, de eldtte 60.

Amikor Németh Orsolyaék ebbe belecsoppentek akkor még tobb mint 50 emberr6l volt szo.
Szakaly Melinda mondja: mert hogy valamelyik telepet megsziintetik.

Németh Orsolya: A Thokoly uton volt egy telephely, ami régen a Savaria-¢€ volt. Ez {igyben a
Fodor Agit kellene megkérdeznie az elndk asszonynak, mert ¢ mar talalkozott vele.

Kuminka Gyorgyné folytatja: akik maradhatnak is igy maradhatnak, hogy maximum néhany
orasba, ¢és két hetes variacioban, hogy két hétig dolgozhatnak, két hétig nem stb.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi nalunk is lesz ilyen hamarosan.

Kuminka Gy6rgyné mondja: nagyon nagy a felztidulas, hat nem tudja. K6szoni!

Dr. Toka Laszl6 mondja, hogy 6 a FOKEFE -nek egy fél éve irt egy levelet és nem valaszolt.
Kuminka Gyorgyné mondja: akkoriban volt a vezet6i valtas szeptember koriil.

Szakaly Melinda megemliti 6 meg nem éri el.

Németh Orsolya mondja: 6k is nagyon nehezen érték el Fodor Agnes dolgozott rajta egy par
hétig mire sikertilt.

Dr. Toka Laszléo mondja: pedig ha felbosszantjak, akkor ra kiildi a munkaiigyi feliigyeldséget,
ez egészen biztos, mert a Baranya Megyei munkaiigyi feliigyeldség fonokét azt viszonylag jol
ISmert.

Németh Orsolya kérdi nekik Baranya megyében is van telephelyiik?

Dr. Téka Laszl6 valaszol: van.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, hogy szerinte 6k is ugyanabban a kényszerhelyzetben
vannak, mint a tobbi cég, hogy egész egyszerlien finanszirozhatatlanna valt ez a fajta
foglalkoztatas.

Kuminka Gyo6rgyné mondja, hogy igen csak itt maga az eljaras megint csak, hogy ugye talan
elotte Ossze kellett volna hivni és ilyen nem hatso...persze hirek stb. hogy azért nem sz6lnak
nekik, hogy nehogy a munkahelyen legyenek rosszul, hanem majd postai Gton kapjak meg az
értesitot.

Dr. Toka Laszld megjegyzi, hogy ez mas munkaltatonal is szempont mondvan, hogy a
dolgozd ne ott kapjon sirégorcsét, és bomboljon - mar elnézést a kifejezésért, egy fél napon

keresztiil, és f6l tartja a munkat, és a hangulatot. Otthon szoktak. Pontosan.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi ez mar bevett gyakorlat mashol is. Reggel mész dolgozni,
megtalalod a postaladaban és ennyi.

Dr. Nagy Sandor mondja, hogy térjenek vissza Fejér megyére. Kérdezi a hivatalvezet6 urat,
mi a javaslata milyen dontést hozzanak?

Dr. Micserics Jozsef kérdezi mivel kapcsolatban?

Dr. Nagy Sandor valaszol Fejér megyével kapcsolatban, mert megint akadalyozza a szovetség
hatékony és eredménye miikddését.



Németh Orsolya kérdezi, mit okoz, hogy 6k nem adtak le idére? Ugye tegnap lejart a hataridé
a papiron val6 benyujtasra.

Dr. Micserics Jozsef valaszol, hogy hataridére beadta a tervet az MVGYOSZ a
minisztériumnak, mert nem volt més valasztasuk, de gyakorlatilag akkor még nem késziilt el a
megy¢k a teljes koltségvetése.

Németh Orsolya kérdezi, akkor milyen formaban adtdk be a tervet, hogyha az 6
koltségvetésiik nem allt rendelkezésre.

Dr. Micserics Jozsef valaszol, hogy nem igaz, hogy nem allt rendelkezésre, mert tudjak, hogy
mennyi pénz kéne. Mar egyszer majdnem megcsinaltak jol a harmadikra, aztan negyedikre
teljesen mast irtak be. Tehat valaki ott nincs tisztdban a matematika szabdlyaival, vagy
adminisztrativ a problémardl van sz6. Az elsé az volt, hogy ki hoztdk a 3 milli6 Ft-0s
koltségvetést, hamar rajuk is szoltak. Azt tudjak tehat, hogy igazabol az a kérdés, hogy
egyszeriien nem tudtak megcsinalni a tablazatot, és ez azt a problémat veti fel, hogy vajon az
elszdmolassal mi lesz, és itt nem csak Fejér megyérol van sz, hanem vannak itt még mas
egyesiiletek is sajnos.

Dr. Nagy Sandor tudja nekik is volt egy kis eltérés sajnos.
Szakaly Melinda: persze az enyém is 6sszeomlott kiildés kozben.

Németh Orsolya: na jo, de felszolitottak egy hianypotlasra és megcsinaltad, de azt hogy
valakinek ez 6tddszorre sem sikeriil azért egyrészt nem ugyanaz a kategoria masrészt vannak
hataridék, amiket tartani kell.

Dr. Nagy Sandor megjegyzi: emlékezziink arra, hogy birdsaghoz fog menni 6 fog minket
bemértani, O mondja meg nekiink a tutit, O mondja el, hogy milyen emberek vagyunk.

Dr. Micserics Jozsef: azt azért hozzatessziik, hogy a birdsdgnal mar volt arra precedens, hogy
egy egyesiilet a pénzleosztassal kapcsolatban mar fordult birésaghoz.

Németh Orsolya szerint most nem errdl van sz6. lgen, Dr. Nagy Sandor részérdl egyébként
teljesen jogos, hogy azt mondja, 6k itt kdzben fenyeget6znek mindennel, mikozben az
alapvetd kotelességeiket nem teljesitik. Azt gondolja, hogy ez most mar nala megint
kimeritette azt a kategoriat, amikor elnézé és aranyos. Azt gondolja, ha 6k meg masik 20
egyesiilet képes betartani a hataridoket, képes megcsinalni a hidnypodtlasokat, ¢és egy valaki
nem, akkor nagyon jo, hogy mi toleransak vagyunk, csak nem biztos, hogy célra vezetd.
Ahogy négy éve nem célra vezetd, mert nem nagyon fejlddtek ebben.

Dr. Nagy Sandor kérdezi Dr. Micserics Jozsefet, hogy hivatalvezetoként hogy latja, fejlodtek
6k valamit, vagy lehet e szdmitani valamilyen fejléddésre?

Németh Orsolya: magyarul érdemes nyomni beléjiik a pénzt vagy nem?

Dr. Micserics Jozsef kicsit mas oldalrdl kozeliti, mert az a baj, hogy azért még emlékszik arra,
amikor anno az el6z6 elndkség szankcios jelleggel megbiintette a harom egyesiiletet, akkor 6k
ott egy oOriasi veszteséget szenvedtek el. Akkor az elnok tisztelet dijanak az 50%-4at vonta meg
az elndkség, az adminisztrator bérének a 20%-at. Tehat ez olyan érvagas volt szerinte, amit
azodta se tudnak kiheverni és ezt folyamatos sérelemként ¢élik meg. Tehat nekik az, hogy a régi



ugy mond koltségvetési rendszer van konzervalva ez magyaran nekik azt jelenti, hogy
abszolute alul vannak finanszirozva, még ahhoz képest is, hogy egyébként az egyesiiletek alul
vannak finanszirozva, mert ez a biintetd szankci6 tulajdonképpen nem lett kikorrigalva egyik
egyesiiletnél sem. Tehat a masik ketténél sem.

Dr. Nagy Sandor kérdezi: Miért nem szolt a hivatalvezetd, hogy korrigaljak ki? Az csak arra
az évre szolt?

Dr. Micserics Jozsef: az elnokségi hatarozatok azok koherensen kovetik egymast.
Dr. Nagy Sandor ezt elfelejtette, most hallja eldszor, hogy gorgetik a blintetést.

Németh Orsolya: Ha a Fejér megyei egyesiilet kapna 10 millio forintot szerintetek le tudna
tenni jobb szakmai munkat az asztalra egyik évrdl a masikra? Vagy jobb lenne a teljesitménye
az adminisztracioban, a kommunikacioban, barmiben?

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, hogy 6 nem ezt allitotta, O csak a motivéaciot, mert Dr. Nagy
Sandor megkérdezte mi a helyzet. Azért mondja, mert azt 1atja, hogy alapvetden van egy ilyen
fajta frusztralt sértett allapot, amit 0k nem jogosnak élnek meg, hogy ez nem lett
visszakompenzalva vagy a késdbbiek soran nem lett modositva.

Dr. Toka Laszl6 szerint abban igazuk is van.

Dr. Micserics Jozsef folytatja: gyakorlatilag az & pénziiket osztotta szét a mindenkori
elnokség.

Németh Orsolya megjegyzi: mar annak is oka volt.

Dr. Micserics Jozsef reagal, csak az, hogy ez nem lett vissza adva miutén..

Németh Orsolya kozbeveti, hogy ezt két egyesiiletnek vissza lehetett volna adni valdban, de
most a harmadikrdl beszé€liink.

Dr. Micserics Jozsef megjegyzi, hogy ez nem az O kompetencidja, csak emlékezteti az
elndkséget, hogy szerinte egy ilyen fajta attitid is lehetséges.

Dr. Nagy Sandor mondja: ez az egyik lehet0ség, de az eldterjesztés soran segitségiikre lehetett
volna, mert 6k nem vették észre, hogy ezt gorgetik tovabb Ezzel most szembesiilt eldszor,
hogy a biintetést, ami egy évre szolt, azt gorgetik, most mar heted iziglen.

Dr. Toka Laszlé megjegyzi, hogy hat nem, mert tavaly palyazhattak volna, ha akartak volna,
és lenyerhették volna a csillagos eget is.

Dr. Nagy Sandor megjegyzi ez az egyik, a masik, hogy a megbiintetett egyesiiletek
megjavultak?

Dr. Micserics Jozsef valaszol, hogy eddig mindig teljesitették az elndkségi hatirozatba
foglaltakat.
Német Orsolya megjegyzi, hogy a masik két egyesiiletnél jogosnak latja ezt az észrevételt.

Dr. Nagy Sandor teljesen egyetért azzal, hogy azt valamilyen modon tényleg probaljak
orvosolni. O sem gondolta, hogy hetediziglen biintessék 6ket.

Németh Orsolya megjegyzi, de még mindig Fejér Megyérdl beszéliink.
Dr. Nagy Sandor kérdezi, hogy Fejér megyénél mi lehet a megoldas?
Dr. Micserics Jozsef mondja, hogy elndk asszony felajanlotta a segitséget.



Németh Orsolya kozbevag, hogy nincs még egy olyan finanszirozasi rendszer
Magyarorszagon, ami ezt 5 évig elviseli pedig most mar lassan az 6todik évben jarnak evvel.
Tehat 2007 6ta - ,,akkor legyen négy” - folyamatosan probléma van.

Dr. Micserics Jozsef valaszol: azért mert azt vélelmeztétek, hogy ha latszik az hogy ott
mennyire nincs szolgaltatds, a masik egyesiiletben meg mennyire van, akkor vagy vezetd
valtas lesz, €s a tagok kikényszeritik, vagy pedig tényleg 6ssze fog olvadni a két egyesiilet,
hat ez nem jott be az elndkségnek.

Németh Orsolya kozbevag: bocsanat O semmit nem vélelmezett, 3 mar 2007 -ben mondta,
hogy nem kell dket tAmogatni.

Dr. Nagy Sandor kozbevag, hat azért mert kapjak a pénzt a semmibdl.

Dr. Téka Laszlo kozbevag: nem kapjak, hat tavaly nem kaptak egy fillért se.

Németh Orsolya reagéal, de nem rajtuk mult, hogy nem kaptak, hanem rajtuk, hogy nem
palyazott. Ha rajtunk mult volna kaptak volna.

Kovécs Béla ha jol értelmezi akkor tulajdonképpen olyan nagy baj nincs, mert hiszen ha jol
gondolja formalisan be lett allitva a Fejér megyének az igénye is. Tehat a 2011. évi
koltségvetési tamogatas. Bizonyos formalis dolgok esetleg hidnyoznak, amit Dr. Micserics
Jozsef behajt rajtuk.

Dr. Micserics Jozsef valaszol: igazabol itt abban volt szerencséjiik, hogy az eredeti tervek
szerint mindenkinek ugyantigy az Osszesitett summa sorokat kellett volna benytjtani a
minisztérium felé, de Kutor Sandorné kiboltolta, hogy az egyesiiletek csak az egységes, nagy
csoportokba nyujtsak be, és akkor igy lehetdség volt arra, hogy ugy tudjak benyujtani, de ha
tételesen kellett volna, akkor nyilvan nem tudtak volna benyujtani

Németh Orsolya felveti, hogy nagyon szép hogy ezt Kutor Sandorné kiboltolta, mert nekik is
sokkal kevesebb munkajuk volt vele, de ez szerinte még mindig nem mentség és nem
megoldas, mert mi van ha aki a minisztériumban il azt mondja, hogy nem - ekkor nincsen
koltségvetés. ,, Tok jo, hogy mi mindenkinek a jo szandékaban bizunk, csak majd lesz egyszer,
amikor kevés lesz.”

Dr. Micserics Jozsef kérdezi Németh Orsolyatol, hogy mit javasol?

Németh Orsolya valaszol, hogy mar évek ota mondja, mit javasol azt hogy sokkal
szigorubban kell az ilyesmit szankcionélni. ..

Szakaly Melinda ugyanazt mondand, mint Németh Orsolya. Szive szerint azt mondana, mert
felajanlotta a segitséget, és nem jon be. Annyit irt Kutor Sdndornénak, hogy toltse ki helyette

a tablat. Erre most megint nem tud mit mondani.

Németh Orsolya szerint szavazzanak rdla
Dr. Téka Laszlo megkérdezi, mir6l? ,,Mi a hatarozati javaslat gyerekek?”

Szakaly Melinda mondja, amit egyikiink se mer kimondani.

Németh Orsolya megjegyzi, de O ki meri mondani. Mar tgyis megkapta Fejér megyétl, hogy
utalja Oket. Hatarozati javaslat a kovetkezO: azon tagegyesiiletek, akik hataridére nem



teljesitették a koltségvetési tervezet benyutjtasaval kapcsolatos kotelezettségeiket keriiljenek
kizarasra a 2011-es tAmogatasi rendszerbol.

Dr. Micserics Jozsef kérdezi, hogy az 1%-ra is vonatkozik?

Németh Orsolya valaszol: az allami koltségvetési tdmogatasra. Az 1% az majd egy kiilon
dolog lesz, mert egyrészt most nem is donthetnek err6l, masrészt pedig annak az
elszamolasaval is problémak szoktak lenni, de most O az allamirol beszél.

Dr. Toka Laszl6: az hogy hataridére nem teljesitették ez tul szigora, mert biztos voltak méasok
is, akik nem, mert pl. moédositani kellet, hianypotlas, stb.

Németh Orsolya kozbe reagal, hogy az megtortént masoknal, de itt 6todszorre sem sikertilt.

Dr. Toka Laszlo folytatja: tehat akkor hataridére beleértve a hidnypotlasra biztositott
lehetdséget is.

Németh Orsolya valaszol: igen és kérdezi elndk asszony véleményét?

Szakaly Melinda kérdezi szive szerint, vagy esze szerint mondja?

Szakaly Melinda folytatja, mert ha esze szerint gondolkozik, akkor azt mondja, hogy Németh
Orsolyanak teljesen igaza van, de annak az egyesiiletnek van egy csomo tagja aki a vezeto,
meg az adminisztrator miatt nem fog tudni hova bemenni.

Németh Orsolya kozbeszol: évek ota valaszthattak volna masik vezet6t.

Dr. Toka Laszld megjegyzi, hogy lehet, hogy 6k meg vannak vele elégedve.
Németh Orsolya mondja: szerinte is. Meg se kisérelték.

Szakaly Melinda mondja: mert 6k meg vannak vele elégedve.

Németh Orsolya megemliti, de az elnokség osztja a pénzt, és az elndkség nincsen
megelégedve. Errdl mit gondoltok?

Dr. Hodosi Laszl6 kap szot és mondja, hogy haromszor kaptak igy mar kegyelmet, ahogy
Szakély Melinda szive meg esik rajta, amit nem kifogasol, csak megjegyez.

Németh Orsolya mondja, hogy az nagyon jo, hogy a tagok meg vannak elégedve, de a pénzt
nem a tagok osztjak.

Barnoczki Géabor szol: ugy gondolja, esze szerint timogatna Németh Orsolyat, de elézetesen
kellett volna hatarozatot hozni.

Dr. Toka Laszl6 reagal, ebben teljesen igaza van Barnoczki Gabornak. Jovore nézve hozzanak
ilyen hatérozatot.

Szakaly Melinda mondja: akkor azt csinaljuk, hogy ugye az els6 beszamolot be kell
nyUjtani... meddig?

Dr. Micserics Jozsef valaszol: ez egy jo kérdés, mivel nincsen szerzddésiink nem tudjuk
pontosan, csak vélelmezni tudjuk.

Szakaly Melinda mondja: csinaljuk azt, hogy aki az elszamolédst nem nyujtja be hidnytalanul
egyszeri hidnypotlassal, inkasszot csindlunk, és aki nem adja be idére az elszdmolést, a
hianypotlasnak nem tesz eleget, akkor attol a tAmogatast vissza is lehet vonni.



Dr. Micserics Jozsef kérdezi, de az most azt jelenti, hogy visszavonja a tamogatast, vagy csak
a kiilonbozetet, amivel nem tud elszamolni és a jovore nézve sziinteted meg a masodik féléves
tdmogatast?

Szakaly Melinda valaszol: amir6l nem tud elszdmolni, visszavonja. A madasodik féléves
tamogatast meg megsziinteti.

Dr. Micserics Jozsef kérdezi, és ez innentdl fogva hatdlyos a kovetkezd évek tdmogatasi
rendszerére is?

Szakaly Melinda vélaszol: igen

Dr. Toka Laszldé megjegyzi: neki ez nem tetszik.

Kovacs Béla nézete szerint ez nem rossz csak elég altalanos. Itt elveszett a Fejér megye.
Szakaly Melinda valaszol: nem

Kovacs Béla kérdez: nem? Ugy tiinik, ez mindenkire vonatkozik.

Kozosen: ez mindenkire vonatkozik

Kovacs Béla kérdezi, hogy akkor mi Fejér megye részére a figyelmeztet6? Mert ha sulyosabb
kizard biintetést nem is hozunk, mert lehet, hogy egy kicsit meredek, de hat azért valami
nyomos figyelmeztetésnek, netan utolso6 figyelmeztetésnek azért lenne helye.

Szakaly Melinda valaszol, hogy az mar 6tszor elment Kutor Sandornétol.

Kovécs Béla mondja hat akkor meg zarjuk ki dket.

Dr. Micserics Jozsef mondja, hogy korrekt dolog amit Barnoczki Gabor mondott, ha eldre
hoznak egy hatarozatot, mert az onnantdl fogva a kovetkezd évekre 2012 re is kotelezo.
Tehat, hogy az MVGYOSZ altal eldirt beszamolasi, elszadmolasi, és tervezési hataridoket
amelyik egyesiilet nem tartja be nyilvan a hidnypo6tlasi idétartam figyelembevételével akkor
azt a kovetkezd akar féléves tamogatasbol is kizdrjdk. A nem elszamolt Osszeget pedig
nyilvan minden egyesiiletnek, tehat lehetséges olyan, hogy iddre elszamol, csakhogy nem tud
elszamolni minden koltséggel, akkor nyilvan azt vissza kell vonni, de ez eddig is szerepelt a
szerz6désekben.

Szakaly Melinda kérdezi, hogy ez igy timogathatonak tiinik-e?

16/2011. (111. 1.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség Ugy hataroz, hogy amelyik tagegyesiilet a koltségvetési tdmogatas
esetében a jovoben nem tesz hidnytalanul eleget hataridére — az egyszeri hianypotlasi
id6tartam figyelembevételével - az MVGYOSZ altal tamasztott ¢s az MVGYOSZ fel¢é
iranyuld elszamolési, beszamolasi, valamint koltségvetés-tervezési kotelezettségeinek, azt a
kovetkezd féléves tdmogatasi periddus sordn tdmogatisban nem részesiil, valamint a nem
elszamolt 0sszeg visszafizetésére koteles.

Indokolas: -

Felhatalmazas:-

Felelds: -

Hatarido:

A hatérozatot timogatta: 4 elndkségi tag

A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: 1 elndkségi tag (Dr. Toka Laszlo)

Szakaly Melinda szerint igy abszolute korrekt lesz.
Barnoczki Gabor megemliti, hogy ne felejtsék el, jovO héten van egy szép kormanyiilési
idépontjuk 9-én bértamogatés, akkreditacid. Kérdés, hogy elnapoljik e.



Dr. Micserics Jozsef annyit tud mondani a bejelentések kozott, hogy februar 28-an kaptak egy
telefont, hogy 28.-an sziiletett egy hatarozat, hogy 28.- ara nyljtsak be az Osszes
bértamogatott papirjat, és allitolag marcius 1-ig meghosszabbitjak a februar 10-ei hataridot, de
ujra kell kdtni az 6sszes mindent. Lehet, hogy ez masoknal is volt, nem tudja, egyeldre ez van.
Tehat kitolodott gyakorlatilag most marcius 1-ig a februar 10-e, de igy hogy a rengeteg papirt
ujra meg kell csinalni. Ezek ilyen kellemes torténetek.

Dr. Hoédosi Laszlo kérdezi, hogy kotott egyezséget az MGYOSZ a BKV-val a sofér mogotti
ilésrol?

Szakaly Melinda valaszol: egyébként nem BKV volt, hanem Soml6é Volan. Az triembernek
az volt a problémadja, hogy felszallt a buszra és kozdlte, hogy vak és ide iil. Nem tudta magat
igazolni se vak tagsagival, se MAK kartyaval. Se fehér bot nem volt nala se semmi.
Egyszertien nem tudta azt mondani, hogy tényleg vak és oda iil. Es mondta neki a sofdr, hogy
ne haragudjon ez vakoknak fenntartott hely és kisérdvel volt az Griember. Szakaly Melinda
azt merte nyilatkozni, hogy - nem tudja mit hoztak le bel6le - igen a sofér mogotti iilés a
vakvezet6 kutyasoknak vagy vakoknak van fenntartva. Lényege az hogy ha nem kisérével
utazik az ember, akkor ugye a soférhéz tudjon fordulni segitségért. Mellesleg a
legkényelmetlenebb hely, amit egy buszon el tud képzelni a sofér mogotti iilés. Ha kisérével
megy egy vak, akkor valdszinlinek tartja, hogy nem a sof6rtél, hanem a kisér6jétol fog
segitséget kérni. Az pedig elvarhatd, hogy igazolni tudja magat, akar egy vak tagsagival, akar
egy MAK kartyaval, hogy igenis latassériilt, mert akkor ennyi erdvel, barki azt mondhatja,
hogy latassériilt vagyok, és kérek 90%-0s jegyet.

Szakaly Melinda mondja masik nyilatkozata a vakvezetOkutyaval torténd bejarasokkal
kapcsolatban volt. Papara ment egy gyori cég termékbemutatora érhetetlennek tartja, hogy
miért nem engedték be az urat vakvezetd kutyaval felhdboritd6 modon. Viszont lenyilatkozta
azt, hogy az valamilyen szinten érthetd, hogy az élelmiszer boltba a zsomlék kozé nem
engedik be a kutyat, hanem ott személyes segitséget kap, de ezt az esetet nem érti, és amikor
Ok elére jelezik, hogy barmilyen rendezvényre vakvezeté kutyaval érkezik barki, még soha
nem volt beldle probléma, mert felkésziiltek ra és fogadtak a kutyat. Ennyi.

Kovacs Béla Kkulturalis mozzanatra szeretné a figyelmet felhivni, bar lehet, hogy nyitott
kapukat donget vele. Aprilis 16-an itt a kozpontban lesz Simon Istvan nevével fémijelzett
versmondo verseny, amit a Hermina egyesiilet kultarcsoportja hirdetett meg. Orszagos jellegii
dolog. O ezeken a rendezvényeken részt szokott venni. Fajdalommal veszi tudomasul, hogy
orszagosan mindig nagyon kevesen jelentkeznek ezekre a versenyekre. Tehat jo lenne, ha
valahogyan picit mozgatnak a tagokat, legalabb szdva tennénk, hogy gyerekek jelentkezzetek.
A kovetkezd kicsit odébb lesz Junius 18-an Ajkén a 11. alkalommal megrendezésre keriild
Fekete Istvan verseny. Az idén Fekete Istvantél a Bucsti cimli novellas kotetbdl lesz
vetélkedd. Az elmult évben meg altalaban 5-6 megye képviselteti magat, ezt is botranyosan
kevésnek tartja azért 3-4 ember megyénként felkésziilhetne, ezekbdl a dolgokbdl is. Egész
mas arculata lenne orszdgos szinten is ezeknek az egyébként tiszteletre mélto
rendezvényeknek. A harmadikat majus 14-ére tervezik, ill. kezdeményez ugyancsak a
Hermina egyesiilet orszagos kulturdlis konferencidt. A kérés az, hogy egyeldre elvileg
tamogassuk ezt a dolgot, maga részér6l tamogatast igért ehhez a dologhoz. Kéri, ha valami
elharithatatlan akadaly nincs, akkor az elndkség is tamogassa az orszagos kulturalis
konferenciat.



Szakaly Melinda mindenkinek kdszoni a megjelenést. Szamitsanak elndkségire marciusban a
honap végén, mert gylilnek a dolgaik.

K.m.f.

Szakaly Melinda Bognarné Barath Barbara
elnok jegyzokonyvvezetd



