JEGYZOKONYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Elndkségének 2011. jinius 22-én (szerda) 10.30 orai
kezdettel megtartott elndkségi iilésén az MVGYOSZ székhazédban (Budapest, Hermina 1t
47.).

Az elnodkség tagjai koziil jelen vannak:

Szakaly Melinda elnok,

Dr. Toka Laszlo alelnok, elndkségi tag,
Dr. Nagy Séndor elnokségi tag,
Barnoczki Gabor elndkségi tag,
Kovacs Béla elnokségi tag,

Kuminka Gyorgyné elnokségi tag.

Tovabba:

Dr. Micserics Jozsef hivatalvezeto,

Bognarné Barath Barbara elnokségi asszisztens, jegyzokonyvvezeto,

Sz6116ssi Szilvia Vakok Vilaga szerkesztoje,

Kutor Sandorné, a gazdasagi csoport vezetdje,

Venczel Ferenc, a Vakok és Gyengénlatok Fejér Megyei Szervezetének elnoke,
Szoko Zsolt, a LARKE elndke,

Jakab Szilard, a LARKE és a Vakok és Gyengénlatok Fejér Megyei Szervezetének tagja,
Kroll Zsuzsanna, MVGYOSZ érdekvédelmi vezeto,

Erhart Péter, az MVGYOSZ érdekvédelmi csoportjanak tagja,

Angyal Gabor, az MVGYOSZ érdekvédelmi csoportjanak tagja, L4 Ma elndke.

Szakaly Melinda koszonti a megjelenteket: az elndkséget, az MVGYOSZ munkatarsait, a
Vakok Vilaga szerkeszt6jét és az érdekl6do hallgatdsagot. Tajékoztatja a résztvevoket, hogy 6
elnokségi tag részvételével az elndkségi iilés hatarozatképes. Felkéri Bognarné Barath
Barbarat a jegyzOkonyv vezetésére.

Az elndk javaslatot tesz a napirendre, amely megegyezik a meghivoban kozoltekkel és kéri
annak elfogadasat:

34/2011. (V1. 22.) sz. EInokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség 2011. junius 22-ei iilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadta el.

1. A HVG-ben megjelent cikk megvitatasa

2. Fogyatékosokrol szo616 targyalas lehetdségének megvitatasa

3. Fejér megyei egyesiilet 2011. évi tovabbadott timogatasaval kapcsolatos problémak
megvitatdsa (meghivott: Venczel Ferenc)

4, Dontés a Braille-emlékérmek adoméanyozésarol

5. A Magyar Paralimpiai Bizottsag altal felajanlott timogatas megyei egyesiileteink
szdmara torténd tovabbpalyaztatasaval kapcsolatos palyazat kiirdsa

Intervencios palyazat kiirasa

Gyulai tovabbképzés tapasztalatai

8. Bejelentések, vegyes ligyek

N

Indokolas: -



Felhatalmazas: -

FelelOs: -

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangulag)
A hatérozatot ellenezte:

Tart6zkodott:-

Dr. Nagy Sandor kérdezi, hogy az elndkségnek kikiildott targyalni valo javaslatokat, a
bejelentések vegyes ligyek kozott beszélik-e meg?

Szakaly Melinda elmondja, hogy valdban a bejelentések vegyes iligyek kozott fogjak targyalni
Dr. Nagy Séandor inditvanyat.

Kutor Sandorné azt szeretné kérdezni, hogy a bejelentéseknél legyen-e dontés arrdl, hogy az
allami tAmogatasok elszamolasahoz sziikséges konyvvizsgaloi leellendrzést tovabbra is a PKI
Koényvvizsgaloi [roda végezze?

Dr. Nagy Séandor kérdezi, hogy kotelezéen eldirta-e a Minisztérium a konyvvizsgaloi
ellendrzést.

Szakaly Melinda igennel felel.

Kuminka Gyorgyné kérdezi, hogy a természetes személytagok részére kiirandé palyazatot a
kovetkezd elndkségi tilésen vagy most fogjak kiirni?

Szakaly Melinda t4jékoztatja az elndkségi tagokat, hogy a bejelentések, vegyes ligyek
napirendi pont kdzott kivanja megtargyalni a kdvetkez6 témakat:

- Dr. Nagy Sandor 3 targyalasi javaslata,

- Konyvvizsgaloi felkérés,

- természetes személy tagoknak kiirand6 segédeszkoz palyazat,

- Vas megyei kolcsonkérelem,

- Tolna megyei kdlcsonkérelem,

- Hack Janos részletfizetési kérelme,

- La Ma Egyesiilet elndke kérelmének megvitatasa.
Az elndk asszony elmondja, hogy az emlitett t¢émak a meghivo kikiildése utan érkeztek.

Dr. Nagy Sandor szerint a természetes személytagok képvisel6jével kell megbeszélni, hogy
megfeleloképpen képviselje a palyazatukat, és ne az elndkség foglalkozzon az 6

palyazatukkal.

1. napirendi pont: A HVG-ben megjelent cikk megvitatasa

Szakaly Melinda kérdezi, hogy mindenkinek elkiildte-e Szab6 Renata levelét.
Az elnokségi tagok igennel felelnek.

Szakaly Melinda személyes javaslata és bejelentése, hogy kezdeményezni fogja a helyesbitési
kérelmet a HVG-tdl, mert nem teljesen tigy vannak ezek az adatok feltiintetve, ahogy ezek
kijottek. A masik pedig, hogy a holgy felhivta telefonon, melyre az volt a valasz, hogy
telefonon nem nyilatkozik. Kérte, hogy j6jjon be, kérjen irat betekintési jogot és barmiben



nagyon szivesen dallnak rendelkezésére. Megmutatjdk, amire kivancsi, sajat koltségére
fénymasolatot készithet. Erre kdzolte a holgy, hogy ehhez mar 6 hozza jutott valakitol.

Dr. Nagy Séandor: hat akkor. Latjatok, mennyivel konnyebb a dolgunk.

Szakaly Melinda: igen, csak nem tudom mennyire etikus. Szabo Renatatol megkérdezte, hogy
Dr. Hodosi Laszl6 a sajat nevében nyilatkozott-e a HVG-nek vagy az Feliigyel6bizottsag (FB)
nevében. A valaszt olvastdk az elndkségi tagok. Kérte az FB miikodési szabalyzatat, hogy
egyaltalan van-e nekik ilyen, szerepel-e benne, hogy mikor hol és ki nyilatkozhat. Szabd
Renata azt nyilatkozta erre, hogy nincsen. Az alapszabaly szerint miikddnek. Hivatkozott egy
pontra is, melyet tovabbkiildtek. Az Orszagos Kiildottgytilés 8/44 aranyban és 33
tartozkodassal leszavazta, hogy megsziintessék a szerzddést, ennek ellenére kijon egy ilyen
nyilatkozat. Lehet, hogy csak az 6 magénvéleménye, de szerinte nem volt igazan etikus.

Dr. Nagy Sandor szerint mivel nem tudjak, hogy kitél ment ki és hogy indult el, ezzel most
nem nagyon fognak tudni foglalkozni. Inkabb foglalkozzanak azzal, amivel lehet foglalkozni
¢s ahogy emlitette az elnok asszony — kérjenek helyreigazitast. Véleménye szerint, ha itt
valéban komoly ténybeli tévedések vannak, akkor kell kérni helyreigazitast, de a tobbi
kérdésben, ha sotétben tapogatdznak, akkor jobb, ha nem foglalkoznak vele.

Szakaly Melinda: jobb, ha nem foglalkoznak vele, mert nem tudnak vele foglalkozni. Az a
masik kérdés, hogy Dr. Hodosi Laszlonak mit mondjanak. Nem lehet tudni, hogy
maganemberként, vagy FB-ként nyilatkozott. Szabd Rendta azt mondta, hogy az FB egyetért.
Ha van egy tisztség és nyilatkozik, és nem irja bele, hogy maganemberként nyilatkozik, akkor
megint félreérthetd.

Dr. Nagy Sandor: ezt Hodosi Laszlonak kell eldontetnie, hogy kiigazitast kér-e az 0jsagtol
vagy nem kér, mert maganemberként nyilatkozott. A szovegkornyezetbdl tényleg ugy tint ki,
mint ha az FB nevében nyilatkozott volna.

Dr. Micserics Jozsef szerint jelenleg 4 dolgot lehet vizsgalni. Abbol 2 mindenképpen
elndkségi hataskor. Az egyik a helyreigazitasi kérelem a masik a személyiség jogi aspektusa,
amely személyhez kotott és nem szervezethez kotott. A masik, hogy van-e ennek olyan része,
mely egyenl6é banasmod elé is vihetd. A negyedik az etikai dolog.

Szakaly Melinda kérdezi, hogy Dr. Széke Léaszld helyreigazitasi kérelmét olvastdk-e az
elnokségi tagok.

Az elnokség valasza: nem.

Dr. Nagy Sandor 0sszegzi, hogy tobb helyreigazitas is van. Egy a Széke Ur részérdl, egy az
MVGYOSZ részérdl.

Szakaly Melinda megkéri Bognarné Barath Barbarat, hogy olvassa fel Dr. Széke Laszlo
HVG-nek cimzett levelét.

Szakaly Melinda a levél felolvasasa utan elmondja, hogy f6losleges nyomozni azt, hogyan €s
mibdl indult ki. Ez van. Ennek a megoldasat kell megtalalni.



Dr. Toka Laszlo véleménye az iiggyel kapcsolatban, hogy ha Dr. Szdéke Laszld kér
helyreigazitast és személy szerint viszi tovabb, az 6 dolga. Maga részérdl nem tenne tovabbi
Iépéseket, mint MVGYOSZ. Tudniillik az egész ligynek az tesz a legrosszabbat, ha
folytatodik. Netan az 0jsag hasabjain hetekig, honapokig esetleg kialakul egy polémia. Dr.
Hodosi Laszlo nyilatkozatardl egyértelmiien az a véleménye, hogy nem tett jot a magyar
vakiigynek. Meg kellett volna fontolnia, hogy minden ellenérzése dacara meg kell-e tenni ezt
a HVG-s nyilatkozatot. Azt valamennyien tudjak, hogy teljesen egyértelmiien nem tett jot a
magyar vakiigynek. Maga részér0l az egész ligyet befejezettnek tekintené azzal, hogy
természetesen ez a magyar vakiigynek nagyon nem tett jot. A masik, hogy az FB-nek van-e
valamilyen belsé szabalyzata? Meg kellene nézni az MVGYOSZ alapszabélyaban, mert a
Baranya megyei egyesiilet szabalyzatdban benne van, hogy az FB az iigyrendjét maga
allapitja meg.

Szakaly Melinda elmondja, hogy Szab6 Renata levelében leirja, hogy a ,,Felligyel0 Bizottsag
tevékenységét az 1997. évi CLVI tv. 10 paragrafusa, valamint az MVGYOSZ
Alapszabalyanak 10. paragrafus 3) bekezdés b) pontja szerint végzi. Irasbeli miikodési
szabalyzata nincs, erre vonatkozoan semmiféle eldirast nem tartalmaznak az emlitett
jogszabalyok.”

Bognarné Barath Barbara olvassa az MVGYOSZ alapszabalyanak FB-re vonatkozo részét.

Dr. Nagy Sandor szerint munkaterviik van, amit akar tigyrendjiiknek is elfogadhatnak egy kis
jo szandékkal. Egy a lényeg, hogy a ,felligyeldbizottsag egyebekben az iigyrendjét maga
allapitja meg”. Az ,egyebek-kel kapcsolatban elmondja, hogy rijuk van bizva. Nem
szo6lhatnak bele. Elég részletesen le van irva, nem hiaba fogadta el a birdsag és az ligyészség.

Dr. Téka Laszl6 nem tdmogatja az MVGYOSZ részérdl a tovabbi 1épéseket, a helyreigazitast
sem, mert annak a vége az lesz, hogy ujabb cikk van. Természetesen, mint maganember,
barki.

Dr. Micserics Jozsef egyetért abban Dr. Toka Laszloval, hogy ha ez az iigy porondon van, az
art a legtobbet. Viszont a cikkben szerepelt harom olyan stlyos allitas, mely sérti a szovetség
érdekeit. Az egész cikk sérti a szovetség jO hirnevét. Feltételezi, hogy az adomanyozok is
olvassdk a cikket és nyilvan csokken ez altal az adomanyozas. Harom teljesen valotlan allitast
tartalmaz a cikk. Abban nem hisz, hogy az 0jsag hasibjain meg fognak jelenni dolgok, mert
ha a helyreigazitasi kérelemnek nem adnak helyt, akkor az 0jsdg hasdbjain ez nem fog
megjelenni, hanem egybdl megy a birdsagra az iigy €s ott fog folytatodni. Ha megjelenik,
akkor nyilvan az a helyreigazitas jelenik meg. Birosagi ligy nem lesz. Onnantol fogva pedig
megint nincs ligy, mert a tovabbiakban a helyreigazitdsnak nem lehet helyreigazitast kérni,
hiszen valotlansagra alapul. Mindenképpen egy helyreigazité cikk meg fog jelenni — vagy
nem — Dr. Szdéke Laszlo részérdl, mint maganszemély. Az is kérdés, hogy Dr. Micserics
Jozsef, mint maginszemély részér6l megjelenik-e helyreigazitd kérelem, vagy mint
munkaltatd részérdl, mert a munkavallalokrél is nagyon sulyos és valdtlan allitast tartalmaz,
amit valakinek bizonyitani kell. A harmadik pedig az MVGYOSZ maga.

Szakaly Melinda személy szerint tdimogatna a helyreigazitast, de err6l dontson az elndkség.

Kuminka Gyodrgyné kéri, hogy mondjak el, mi a kifogasolt harom konkrét allitas a HVG
cikkben.



Dr. Micserics Jozsef: az egyik valotlansag, hogy aldirattak Dr. Szdoke Laszloval a SAZ
szerzOdést ugy, hogy nem késziilt Braille-irasos valtozat.

A hivatalvezet6 a leghatarozottabban vissza utasitja, hogy barmelyik kolléga, aki kapcsolatba
keriilt ezzel az iliggyel valotlansagokat mondott volna. Azt gondolja, nem ilyen emberek
dolgoznak a szovetségnél.

Szakaly Melinda elmondja, hogy a munkavallalokat valahogy meg kell védeni. Ez nem csak
Dr. Szoke Laszl6, hanem maga az MVGYOSZ, mert a munkatarsait gyanusitottak meg ezzel.

Dr. Micserics Jozsef a HVG éltal lekozolt masodlagosan kifogasolt allitds kapcsan elmondja,
hogy nyilatkozott volna, ha valaki felkérte volna a nyilatkozatra, de gyakorlatilag az (ijsagban
az jelent meg, hogy nem nyilatkozott. Az, hogy nem nyilatkozott és az, hogy telefonon
megkeresték ¢és azt mondta, hogy telefonon nem nyilatkozom, de személyesen barmikor az
nem ugyanaz.

Szakaly Melinda szerint sem ugyanaz és 6 is ugyanezt mondta az jsagironak. Személyesen
barmikor.

Dr. Micserics Jozsef: a harmadik dolog az, hogy megfélemlitették az orszagos kiildotteket. Ez
viszont egy nagyon sulyos vad és az egész szervezetre vonatkozik, hogy itt olyan vezetdk -
elndk, elndkség, hivatalvezetd - vannak, akik gyakorlatilag megfélemlitik a kiildottgytilést.

Szakaly Melinda elmondja, hogy magédnemberként biztos, hogy eljarast fog inditani.

Dr. Nagy Sandor maganemberként ugyanazon a véleményen van, mint Dr. Toka Laszlo, de
talan lazitana az ugyanazon allaspontjan, mivel két szakaszos a dolog, mert van egy
helyreigazitas és van egy per. Onmagaban a helyreigazitasi kérelem tdmogatéséba bele tud
egyezni, de a per - ugyanazokkal az indokokkal, mint Dr. Toka Laszl6 — tényleg nem lenne jo.
Viszont vegyék tudomasul, hogy a HVG egy célcsoport lap. Mennyi olyan gazdalkodd
szervezet vagy adomanyozonk van, akik nyilvanvaléoan olvassa a HVG-t? A HVG-ben
nagyon fontos gyakorlati cikk jelenik meg az ad6zastol kezdve sok mindenen keresztiil és igy,
ha sok gazdalkodo szervezet adomanyoz nekiink, akkor kellemetlen. Egyébként azt tudni kell,
hogy a lakossagra nem jellemz6, hogy HVG-t olvas. Ez kissé tompitja a félelmet. Szakmailag
nagyon komoly lap, viszont az olvasottsagat tekintve nem a legszélesebb korben olvasott lap.

Dr. Micserics Jozsef: igen, csak itt egy jogsértés tortént. Egy szervezetet kezdenek el lejaratni.
Nem Onmagéaban arrdl van sz6, hogy félnek attol, az adomanyok csokkenése miatt, - mert
ennek a lehetdsége is benne van - hanem itt masszivan allitanak olyat vezetd
tisztségviselokrdl, hogy kiildotteket félemlitenek meg. Ezek elég durva vadak. Ha egy
szervezetet valami lejarat, akkor ez a cikk alapvetden alkalmas rad. Azt mondja, hogy nem
anyagi kartéritésr6l van sz9, hanem egy személyiségjogi perrol.

Dr. Nagy Sandor: nem tudom, hogy Dr. Toka Laszl6 az én érveléseimre idomul-e egy Kicsit.
A birdsaggal kapcsolatosan ugy vagyok vele, hogy ha olyan jo6 ligyvédje van a szovetségnek
€s nagyon jo pert tudnak csinalni, akkor rajta, de ebben nem bizom. Ez nem biztos, hogy ilyen
konnyen menne.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy jelenleg ott tartanak, hogy erre az esetre dsszegyujtotték
az Osszes Birdsagi Hatdrozatot. Ez jelenleg 79 db BH, melyeket most tanulmanyoznak és



értelmeznek. Késziil a helyreigazitasi kérelem, ami el fog menni. Meg fogjak vizsgalni, hogy
az ilyen esetekben kartéritésnél mennyi az 6sszeg, amit altaldban a birosagi gyakorlat megitél.
Nyilvan ennek fliggvényében kell majd meghatdrozni, hogy érdemes-e pert inditani akkor, ha
a lap nem teszi k6zzé a helyreigazitast. Minden koriilményt meg fognak vizsgalni, de ez nem
egy egyszeru dolog, mert nyilvan sok mindenen mulik.

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy ezek a perek mind egyediek. Nincs igazi zsindrmérték, csak
a sok Birosagi Hatarozat.

Szakaly Melinda a helyreigazitas mellett van, mert nagyon durva, amit irtak, de azt hiszi, ez
az elnokség hatarozati jogkorébe tartozik, errdl hatarozatot kell hoznia az elndkségnek.

Kroll Zsuzsanna egyetért Dr. Nagy Sandor észrevételével. A HVG nem egy lakossag altal
olvasott lap, hanem inkébb szakmai. Azt latni kell hozza, hogy a SAZ adomanyok féleg a
lakossagtol jonnek be. Viszont, ha olyan adomanyszervezést szeretnének folytatni, ami nem
sok kicsi tételbdl lesz nagy, hanem cégek tamogatasa, akkor a lakossagbol vannak a cégek is.
Tehat elég fontos volna, hogy itt ne legyen rossz hiriink a tovabbiakban adomanyszervezés
szempontjabol.

Dr. Toka Lészl6 szerint rossz hiriik mar van. Azt azért tudni kell, ha egy negativ hangvételi
cikk hatasat 100 %-nak tekintjiik, akkor a helyreigazitas pozitiv hatasa jo, ha 30%-0s lesz.

Szakaly Melinda elmondja, hogy nem ez a kérdés, hanem az, hogy az MVGYOSZ kérjen-e
helyreigazitast, mert nem tliri azt, hogy egy olyan szervezetnek nevezzék, amelynek korrupt a
vezetése vagy személyesen Szakaly Melindaként fogja kérni a helyreigazitast az MVGYOSZ
elndke. Személy szerint nem fogja azt hagyni, hogy azt merik réla irni, hogy megfélemliti a
kiildotteket vagy a kollégait.

Kroll Zsuzsanna nagyon fontosnak tartja ezt.

Szakaly Melina elmondja, hogy itt az a kérdés, hogy az MVGYOSZ nem hagyja vagy a Dr.
Szoéke Lasz16 vagy a Szakaly Melinda vagy a Dr. Micserics Jozsef nem hagyja.

Dr. Nagy Séandor szerint mindegy, mert az MVGYOSZ igy is benne van és gy is benne van.

Szakaly Melinda: nem, mert igy a sajat becsiiletemet védem ugy pedig az MVGYOSZ védi a
sajat becsiiletét.

Dr. Toka Laszlo szerint abbdl a szempontbol mindegy, hogy az iigy folyatodik és tovabb fog
gylirlizni.

Szakaly Melinda nem hagyja, ha igazsagtalanul bantjdk. Nem egy olyan vezetd, aki
megfélemliti a munkatérsait. Mellesleg nem hagyja, hogy a munkatarsait hazugnak nevezzék.
Csak nem tudja, hogy 6 ne hagyja, mint Szakaly Melinda és mellékesen legyen az
MVGYOSZ elndke vagy az MVGYOSZ nem hagyja, hogy a vezetdségét és munkatarsait
ilyen helyzetbe hozzdk ¢és, mint Szakaly Melinda nyilatkozik, az MVGYOSZ elndkeként.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy nem maga az iligy fog folytatodni, mert ez egy
jogsérelem. Nem a SAZ kampanyrol vitatkozunk, mert a SAZ kampéanyrol mindenki azt ir,



amit akar. Nyilvan, hogy az FB-nek van egy véleménye a hivatalvezetdnek és az elndkségnek
is van véleménye, vannak tények, de ez tipikus jogsértés illetve csusztatas.

Kovacs Béla a rendkiviil okos pro ¢és kontra véleményeket meghallgatva 0sszességében ¢&s
altalaban gy érezve a helyzetet ismerve roviden szeretne két dolgot mondani. Egyik, amit a
nyugtalanitd aprobb jelenségek ellenére is megnyugtatonak tart, hogy van egy érvényes
megdonthetetlen kiildottgytilési hatarozat. A masik, hogy kik voltak ¢és ki altal lettek
megfélemlitve? Lehetne nagyon bonyolult vitat folytatni rola. El kell ismernie az
intrikusoknak is, hogy minden kiildott ©nalléan gondolkodni képes egyén. Ki-ki a
meggyozddése szerint — azért volt a nyilt szavazas — eldontotték a kérdést. Nem tudja, hogy
rossz indulat nélkiil lehetne-e ehhez kommentart flizni. Valamilyen oldalrdl biztosan, hogy kit
milyen érdek vezérel, de ezt tekintsék befejezettnek. Elég buta dolog, ha wvalaki
megfélemlitésrdl besz¢él. Hatarozottan amellett van, hogy a Szdvetség nevében is az elndk
asszony nevében is, a hivatalvezetd nevében is helyreigazitast kell kérni.

Dr. Nagy Sandor két szakra osztotta a dolgot és azon van, hogy a helyreigazitasi kérelmet
tudja tdmogatni az MVGYOSZ nevében.

Ezt kdvetden Szakély Melinda a kovetkezd hatarozati javaslatot teszi:
35/2011. (V1. 22.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség. az MVGYOSZ nevében torténd sajto-helyreigazitasi kérelmet a HVG
hetilap 2011. évi 23. szdmaban lek6zolt cikkel kapcsolatban tAmogatja.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelds:

Hatarido:

A hatarozatot tdmogatta: 5 elndkségi tag (Szakaly Melinda, Dr. Nagy Sandor, Kovacs Béla,
Kuminka Gyorgyné, Barndczki Gabor)

A hatérozatot ellenezte: -

Tartozkodott: 1 elndkségi tag (Dr. Toka Laszlo)

Szakaly Melinda elmondja, hogy a hatarozat masodik felér6l dontést a kovetkez6 elndkségi
iilésen kellene meghozni, mert ha a helyreigazitasi kérelemnek helyt adnak és megjelenik,
akkor nem kell tovabb lépni. Viszont, ha nem adnak helyt, akkor nagyon meg kell vizsgalnia
az elnokségnek, hogy érdemes-e¢ ezt perre vinni. Erdemes-¢ olyan perre vinni, amitdl elég
hangos lesz a HVG, nyernek-e annyit vagy nem.

Dr. Micserics Jozsef nem hiszi, hogy elég hangos lenne a hdz, mert nem tudja az Gjsag sem a
kimenetelét az ligynek. Szdmadra furcsa, mert amikor arrdl van sz6, hogy xyz a szovetség ellen
indit bizonyos pereket mindig azt szoktdk mondani, hogy joga van hozza, mert ha ugy érzi,
hogy érdeksérelem érte tulajdonképpen csak az igazaért all ki. Akkor az miért probléma, hogy
most a szovetség alljon Ki az igazaért ugy is, hogy esetleg ezt birdsag eldtt érvényesitse?
Akkor mi mar ennyire nem vagyunk batrak?

Dr. Téka Laszlo6 szerint ez nem batorsag kérdése.

Dr. Nagy Séandor: ez madés, mert a demokratikus joganak gyakorlasdban senkit nem
akadalyozhatunk, ezért mosolyogva szembe allunk és azt mondjuk, hogy gyere perelj. A



masodik pedig azért nem parhuzamos ezzel, mert mérlegeljilk a hozadékat, tehat azt kell
nézni, hogy megnyerjiik-e a pert vagy sem, meddig lebegtetjiik a problémat és ez kihatassal
van-e az adomanyozokra jobban, mint a mar egyszer megjelent €s a lassan elfelejtett cikk.

Dr. Micserics Jozsef: ez igy van. Volt 6 olyan allitds, ami miatt lehetett volna sajtd
helyreigazitast kérni és azért redukaltak le haromra, mert tigy gondoltak, hogy ez a harom
teljességgel megall még a birdsag elott is. Nyilvan olyanra kérnek sajtd helyreigazitast, amit
mar a birésag is nagy valdszintiséggel a mi javunkra itél, mert ezek tényleg valotlan allitasok.

Dr. Nagy Sandor a perjogot nem nézte, hogy kotelezé-e a feltételes helyreigazitas és utana
inditani a pereskedést. Nem csinalnak semmi rosszat, ha ebben kompromisszumra jutottak a

vezetés ¢s az elnokség.

Szakaly Melinda szerint gy lenne tisztességes, ha eldszor egy helyreigazitast kérnek és ha
ennek nem tesznek eleget meg lehet gondolni a pert.

Dr. Nagy Sandor: mar csak azért is, mert addig a Bir6sagi Hatarozatokon végig raghatjak
magukat.

Szakaly Melinda egy julius elei idopontot szeretne a kovetkezd elndkségi iilésre kittizni,
addigra megjelenik a HVG is és nem cstsznak ki az idobdl.

Dr. Toka Laszlo: ne hogy barki azt higgye koziiliink, hogy a helyreigazitasi kérelemnek,
barmelyiknek is helyt fog adni a HVG. Fol se meriiljon benne.

Szakaly Melinda: én nagyon naiv vagyok, de én bizom benne.

Dr. Toka Laszl6: nézzétek meg visszamendleg a HVG 20-30. szamat. Hany helyreigazgatas
volt benne? Pedig minden szamban 2-3-nal biztos, hogy kérték.

Dr. Micserics Jozsef: de hat a gazdasagi mutatoknal nem nagyon lehet kérni. Azok tények. Itt
is pont azzal volt probléma, hogy véleményeket akart tényként kozolni. Ugy befolyasolta az
olvasokat a cikk, ahogy akarta.

Szakaly Melinda elmondja, hogy nem a gazdasagi mutatokra kérnek helyreigazitast, mert azt
mindenki Ggy elemzi maganak, ahogy a szajize kivanja. Mondhatja azt is, hogy félig tele van
vagy, hogy félig iires a pohar. Az emberi oldalara kér helyreigazitést.

Kovécs Béla kérdezi, hogy van-e arra vonatkozoan informacio, hogy helyreigazitasi kérelmet
milyen idéponton beliil kell intézni?

Szakaly Melinda: 30 napon beliil, a kovetkezd szam megjelenéséig.

2. napirendi pont: Fogvatékosokrol sz6lo targvalas lehetoséosének megvitatasa

Szakaly Melinda: mondtuk, hogy a MEOSZ tiintet. Erre azt mondtam, hogy gyerekek van
helylink, miért nem f{iliink le és probaljuk megbeszélni? Kikildtik a MEOSZ-nak az
allasfoglalasat is. Akadt olyan, aki ezt nem is fogadta el, mert kifogasa volt egy ponttal
kapcsolatban és a MEOSZ még sem ugy kiildte ki. A mai napig az a véleménye, hogy az,
hogy az ember kivonul és tiintet nem biztos, hogy a legjobb megoldas. Hangulatkeltésnek jo,



de ha egy nyilt sajtolevélben meghivjuk a szervezeteket és leiilink és a kérdéseket
Osszegyujtjiik és megprobaljuk megvalaszoltatni a Minisztériummal tébbet érhetiink el. Ha 6k
nem jonnek el, akkor még mindig azt mondom, hogy van még egy lehetdségiink. El6szor
probaljuk meg ésszel rendezni a kérdéseket.

Dr. Nagy Sandor kérdezi, hogy jutottak ahhoz a levélhez (Sarkokpontok), amit kikiildtek?
Szakaly Melinda: én kaptam valahonnan, nem tudom megmondani honnan.

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy majus 27-¢én talalkoztak Szakaly Jozseffel, aki besz¢lt a
kozgytilésen a Sarokpontokrol. Mondta neki, hogy csatlakoznanak a jo szandéku
kezdeményezéshez. Ezt kdvetden toltotte le a weboldalukrdl a levelet, de nem ezt, hanem egy
kicsit keményebb valtozatat, szét is kiildte az elndkségi tagoknak. Utdna megkaptdk a
mostanit, ami egy finomitottabb masolata. Ezt a levelet két részre kell bontani. Van a
képviseloket megkeresd jozanésszel érveld 5 pontba szedett levél és a végére csak ugy
mellesleg van oda szegezve, hogy ha elvagjak a torkunkat, akkor megprobalunk még
orvoshoz szaladni, hogy gyogyitson meg minket €s az a tarsadalom lenne. Tehat attol, hogy
Osszefognak ¢és sulyat novelik azzal, hogy 0Osszefog minden fogyatékos szervezet és
tamogatoan felsorakozik a levél moge, attol még mindig el lehet donteni, hogy mozgdsitjak-e
az embereket vagy sem. Ez nem FESZT kezdeményezésnek latszik, hanem MEOSZ
kezdeményezés.

Dr. Toka Laszlo véleménye, hogy akkor lenne értelme ennek a levélnek, ha minden
fogyatékos szervezet képviseldje aldirna. Ha csak tdjékoztatnak benniinket, akkor
megkoszonjik nekik. Kérdezi, hogy abban a levélben barki felkérte az MVGYOSZ-t vagy
barmelyik mas fogyatékosokkal foglalkoz6 szervezetet, hogy csatlakozzanak ¢és irjak ala?

Dr. Nagy Sandor szerint keressék meg a MEOSZ-t hivatalosan, javasoljak az egyiittmiikodési
szandékukat, kérdezzék meg, hogy elfogadja e egyaltalan? Azt is kérdezzék meg toliik, hogy
nem gondolndk-e, hogy a tobbi fogyatékos érdekvédelmi szervezetet is bevonnak, hogy
egységesen lépjenek fel, hiszen minden fogyatékos személyt érdekvédd szervezetnek egy
csomo rokkantsagi nyugdijasa van. Azon kiviil a szoveg pontositasaban nem tudja, mennyire
lehetne beleszdlni, mert ha mar alkudozni lehet pl. nem artana még két komoly dolgot
hangsulyozni. Egy, hogy a fogyatékos rokkantsadgi nyugdijas az még rosszabb helyzetben van.
A masik, hogy ha rehabilitaciés munkahelyen vagy véletleniil mashol is tudtak dolgozni és
fizették azt a rengeteg hozz4jarulést, jarulékot meg mindent. Elveszik a nyugdijat és szolgalati
1doként nem ismerik el azt az iddszakot, amit rokkantsdgi nyugdijasként dolgozott. Elmegy
valaki 28 év szolgalati idére és elvesznek téle mindent. Ahhoz, hogy oOregségi nyugdijas
legyen valaki a jelenlegi szabaly szerint legaldbb 20 év szolgalati idonek kéne lenni. Példaul
elmegy valaki 11 év utan és ledolgozott rehabiliticiés munkabol 20 évet és 30 évet szerzett.
Az oregségi nyugdijra a jelenlegi szabaly szerint jogosult lenne, de nem ismerik el azt az 1d6t,
amit rokkantsagi nyugdijasként dolgozott. Tehat sok finomitasi pont lenne még ezzel.

Szakaly Melinda azért mondja, hogy iiljenek le és beszéljék meg.

Dr. Nagy Sandor: akarhogy is nézziik a patkot mi ragtuk dssze a FESZT-el. Ha a hegy nem
megy Mohamedhez, akkor Mohamed megy a hegyhez.

Szakaly Melinda ennek a hatterét nem tudja sajnos. Azt gondolja, kéne egy meghivot kiildeni,
hogy iljenek le, beszéljék meg. Az, hogy oszd meg és uralkodj, ez miikddik. Ezért mondja,



hogy nem Kkell rogton utcara menni, hanem le kell {ilni értelmesen, és egy kovetkezore
meghivni a minisztériumot is. Osszeszedett levélben atadni. Ha pedig nem, akkor bevallalja —
a Rehabokért is bevallalta — de csak akkor, ha normalisan ésszel érvekkel nem megy.
Elkészitik a meghivot Bognarné Barath Barbaraval, jové héten. Harom idépontot fognak
javasolni, varni fogjak a visszajelzéseket, hogy melyik az, amire a legtobben el tudnak jonni
¢s akkor ez alapjan hatarozzak meg az id6pontot, még a nyaron.

Dr. Nagy Sandor szerint, ha méasnak nem, egy szondanak jo lesz, hogy tényleg mennyire
megosztott a fogyatékos tarsadalom.

Szakaly Melinda elmondja, hogy egy nagyon normalis és emberi meghivot fognak kiildeni.
Kikiildik el6szor az elndkségnek ezt kovetden a cimzetteknek.

Barnoczki Gabor elmondja, hogy nem ismeri a FESZT-tel val6 porosszeriigas koriilményeit,
de szeretné jelezni, hogy mikor a parlamenti albizottsag iilésén volt az EFOESZ elndke
kérdezte, hogy nem szeretne-e az MVGYOSZ hozzajuk csatlakozni. Elmondta, hogy
tavasszal volt mar errél szo6 az egyik elnokségi iilésen, de hatdrozott nem sziiletett. Biztos
fognak errdl még beszélni, nem tudott neki mit mondani, de megigérte, hogy jelezni fogja az
elnokségi tilésen.

Szakaly Melinda addig nem tud mit mondani errdl, mig a torvényjavaslatot legaldbb elé nem
készitik, mert fiigg a levegdben olyan, hogy akik FESZT tagok, azokat a FESZT képviseli.
Pillanatnyilag nem tudja, mit mondjanak. Meg kell nézni, hogy milyen lesz az Osszefogasra
valo hajlandosag, mert akiket meg fognak hivni, valoszintlileg tobbnyire FESZT tagok is.
Uténa elddl az egész.

3. Fejér megyei egyesiilet 2011. évi tovabbadott tAmogatasaval kapcsolatos probléma
megvitatasa (meghivott: Venczel Ferenc)

Szakaly Melinda elnézést kér Venczel Ferenct6l azért, amit most mondani fog, de elmondja,
hogy iszonyatosan nem jOtt Ossze ez a dolog, az igénylés. Személy szerint rendkiviil
sérelmezte, hogy a gyulai tovabbképzésen nem vett részt senki Fejér megyébdl. EImondta,
hogy Barndczki Gabor is tudja, - aki az 6 eldadasan iilt — hogy az elejérdl kezdte. Arrol tartott
eléadast, hogy mit tartalmaz egy szerzddés, milyen szabdlyzatainak kell lennie egy
egyesiiletnek, tehat nagyon elejérol kezdték. Erthetd lett volna, segitséget adott volna és mivel
nagyon kevesen voltak, egy nagyon jo forum, beszélgetés jott dssze.

Felajanlotta, hogy segit barmiben. Egy Fejér megyei holgy elndkségi taggal beszélt, aki a
felajanlasra felhaborodott, hogy akkor bele latna a konyvelésiikbe.

Venczel Ferenc elmondja, hogy minden évben megkapjak a konyvelésiikrél a f6konyvi
kivonatot. Nem tudja, ki volt a holgy, mindegy.

Szakaly Melinda az elszamoléasnal ajanlotta fel a segitségét. Az elszamolas sem jott teljesen
Ossze. Azt mondta Venczel Ferenc, hogy szivesen elfogadja a segitséget. Akkor miért nem
fogadta el a meghivast a gyulai tovabbképzésre?

Venczel Ferenc elmondja, hogy olyan dolog j6tt kozbe, ami csaladiigy €s nem tudott lemenni.

Szakaly Melinda kérdezi, hogy az egyesiileten beliil nincs egy olyan ember, aki 6nkéntesen
segitene? Ez a baj, amikor egy elndk azt mondja, hogy ha én nem, akkor mas sem.



Venczel Ferenc azt mondja, hogy nem errél van sz6. Szo6lt masnak, de azok sem mentek el.
Irodavezetd nincsen, mert ha irodavezetd lenne, akkor azt lekiildte volna.

Szakaly Melinda kérdezi, hogy nincs senki dnkéntes, aki szivesen segit vagy olyan ember, aki
azt mondja, hogy az egyesiiletért bevallalja azt, hogy bejon és segit? Hol tartunk akkor? Az
elnok asszony masfél évet dolgozott Zilahi Gydrgynek utdna meg kettot.

Venczel Ferenc elmondja, hogy volt egy irodavezet6jiikk, de kézben elment nyugdijba. A
konyveld nem csak a konyvelést végzi, hanem segit masban is. A gyulai tovabbképzés pedig
tobb, mint 300 km-re volt a lakasahoz.

Szakaly Melinda: nekem meg még tébbre volt, konyorgom.

Venczel Ferenc érti, mit mond az elndk asszony, de kdzbejott olyan dolog, ami varatlan iigy
volt és sehova nem tudott menni.

Dr. Nagy Sandor 6sszefoglalva a 1ényeget kérdezi, hogy az egyesiilet vezetése akkor Venczel
Ferencbdl all és egy jo szandéku konyveldbol?

Venczel Ferenc: nem egészen.

Szakaly Melinda: ezt mondtad. Nincsenek elndkségi tagjaid, akinek azt lehet mondani, hogy
elmész a tovabbképzésre.

Dr. Nagy Séandor: nincsenek onkénteseid és egyediil a konyveldre tudsz szamitani.

Venczel Ferenc: nem azt mondtam, hogy egyediil a kdnyveldre. A vezetdségi tag, a Zsdka
tudott volna lemenni, de el voltak foglalva.

Szakaly Melinda: Tobbi elnokségi tag? Csak két elnokségi tag van?

Venczel Ferenc: Harom....Négy!

Szakaly Melinda: Négy? A masik kettd?

Venczel Ferenc: A masik kettd... van egy vadonatqj, az abszolut nem ért semmihez.

Szakaly Melinda: ez volt a dolog lényege, hogy megtanulja.

Dr. Nagy Sandor: akkor tehat csak te vagy...

Venczel Ferenc: akkor mast nem tudunk csindlni, feljoviink és valaki elmondja nekiink.
Szakaly Melinda: ez mind szép és jOo, de ha hiszitek, ha nem emberbdl vagyok én is.
Maganvéleményem, hogy probdlom a segitfkezet nyuajtani, de valahol ez mindig elakad.
Egyszertien nem valasztok meg olyan embert az elndkségbe, aki nem ért semmihez. Hogy
kertilt az oda? Az, hogy valamit mesterségesen életbe tartsunk és ra kelljen allitani még harom
embert, hogy miikodjon..? A kormom szakadtdig harcoltam azért, hogy minden egyesiilet
maradhasson. Maradjon, mert biztos meg van az oka annak, hogy kétegyesiiletes megyék
vannak, mert az egyik a Mari nénihez ragaszkodik, masik a Pista bacsihoz. Az egyiknek erre
van igény, a masiknak arra van igénye. De ha nem fogadjatok el a segitséget, akkor ezzel mar
nem tudunk mit kezdeni. Nincs varazspalcam. NCA-t adtatok be?

Venczel Ferenc: igen, de még nem kaptunk ra valaszt, hogy mennyi lett.
Szakaly Melinda: milyen palyazatot adtatok még be?

Venczel Ferenc: a Szovetséghez és a mori Onkormanyzathoz.



Szakaly Melinda: én személy szerint, - kizardlagos a véleményem — nagyon félek az
elszamoléstol, mert ha ez nem fog stimmelni, akkor a kovetkezd adagot a tobbi egyesiilet sem
kapja meg. Most olyan helyzetben vannak az egyesiiletek, - majd meglatjatok milyen
javaslatom lesz — és vissza is kell fizetni a pénzt.

Venczel Ferenc: az NCA-nal is igy van.

Dr. Nagy Sandor és Szakaly Melinda: igen, de az a ti bajotok. Viszont a szovetségi pénzbe, az
egész orszagot belerantjak.

Szakaly Melinda: a mésik baj, hogy oké hozd be, megcsindlom, de akkor miért ne johetne
hozza a Nagy Sandor is, hogy megcsinaltad, csinald mar meg az enyémet is.

Szoké Zsolt nyilvanvalonak tartja, hogy ismerik az elndkségi tagok a Fejér megyei
szervezetben kialakult helyzetet korabbrol, 2005-t61 kezdédéen. Az érdekellentétek nem
kicsik még a jelenlévo idészakban sem. Kérdés, hogyan tudja a dolgat megszervezni, hogy an
tudja tisztségviselSiket kiképezni, esetleg a feladatot szamara tovabbfejleszteni. A LARKE
mindig tudott olyan személyt delegalni, most a gyulai tovabbképzésre is, aki kelloképpen
helyettesiteni tudja az elnokdt pénziigyi vonalon, jogi vonalon. Viszont az az érdekellentét,
ami régota huzodik a két egyesiilet kozott, amelynek gydkere elsésorban a célcsoport
érdekmindségének kiszolgalasa oldalar6l megkozelithetd, egyértelmii kiilonbségeket mutat.
Jelenleg ott tartanak, hogy sajnos a masik egyesiilet — Venczel Ferenc altal vezetett egyesiilet
— nem tartja fontosnak annyira a latassériilt emberek életmindségének javitasat. Egy konkrét
példa erre, hogy a kozgyllésiikon illetve egyéb mds forumukon az egyiittmiikodéseket
megtagadva nem hajlandoak a rehabilitacios szolgaltatasok népszeriisitésére.

Szakaly Melinda elmondja, hogy ez mas. Az alaptevékenységrdl van szo.

Szok6 Zsolt arra akart kilyukadni, hogy fel lett vazolva az, hogy milyen fontos az
egyesiiletekkel valo egyiittmiikodés és hogy az egyesiiletek is kapjanak direkt modon
tamogatast. Hogyan képzelte el, ha ez a mentalitds mar igy van?

Szakaly Melinda: mindenki megvalaszthatja, hogy mi az alaptevékenysége. Mivel Fejér
megyében is van tagsag, ezek szerint, arra is van igény, amit 6k képviselnek.

Szoké Zsolt elmondja, hogy kialakult egy olyan helyzet, mely a kozgytilésen hangzott el,
hogy azért ne menjenek a rehabilitacids kozpontba, mert azt a LARKE miikddteti.

Szakaly Melinda elmondja, hogy erre nincs bizonyiték.

Szokd Zsolt: itt il egy olyan ember, aki ezt hallotta, mert kettds tagsaga van.

Szakaly Melinda: ez személyeskedés. Ezt nem engedem.

Kovacs Béla: tereljiik vissza az eredeti témahoz a figyelmet.

Szokd Zsolt elnézést kér a kitérdért. Alapvetden az etikai oldalardl kozelitett.

Szakaly Melinda elmondja, hogy joga van egy egyesiiletnek egy masik egyesiilettel
megallapodast kotni vagy nem kotni. Joga van az egyik embernek belépni az egyik
egyesiilethez, és belépni egy masiknak a masikba attol fliggéen, hogy & melyiket tartja
jobbnak.

Szokd Zsolt: de a szolgéltatas nem tagsagi jogviszonytol fiigg. Ez a 1ényege.



Szakaly Melinda: nem bizony. Ez igy van. A rehabilitacié nem tagsagtol fligg. Naluk is a 210-
bol 63 volt, aki nem volt sehol tag. Boldog volt, hogy jottek.

Dr. Micserics Jozsef kérdezi, hogy teljesen elképzelhetetlennek tartja a két egyesiilet jelenlegi
elndke, hogy egyesiiljon a két szervezet? Tudja, hogy vannak személyi ellentétek és ez
nagymeértékben kihatott arra, hogyan alakult ez a helyzet - és tudja, hogy volt erre mar kisérlet
- de most a forrasok allokalasa érdekében, azzal a feltétellel, hogy amit a Fejér megyei
egyesiilet képvisel azokat a tevékenységeket a LARKE belevonna a sajat tevékenységi
korében.

Szakaly Melinda: vagy mint kistérségi csoportja miikodjon ugy, mint Kovacs Bélaéknal egy
¢gisz alatt, de kistérségi csoportként mitkodve csinalhassa azt, amit eddig csinalt. Amig egy
tagja is van, addig szlikség van ra.

Dr. Nagy Sandor arra gondolt, hogy ha Venczel Ferencék dsszefognanak a LARKE-val és
Fejér megye altal vitt emberek lennének egy tagozat, - 6k lennének pl. a nyugdijas tagozat
vagy a szabadidés tagozat — amelynek Venczel Ferenc lenne a vezetdje, akkor ugyanugy
foglalkozna velikk, mint eddig. Cserében a LARKE el tudna vallalni azt, hogy viszi a
konyvelését ennek az egyesiiletnek, irja a palyazatokat és irja azokat a palyazatokat is, ami
ehhez a tagozathoz kapcsolodik.

Szakaly Melinda elmondja, hogy Venczel Ferenc igy kaphatna célzott timogatast a sajat
tagsagatol, mert a célzott tamogatas megjelenik a kozos kasszaban megjegyzéssel - pl.
Nagybajomi kirandulas.

Dr. Nagy Sandor: lehetne egy alszamlat is nyitni, és az 6 pénze mind oda folyik. Kérdés, hogy
Szok6 Zsoltnak van-e olyan konyveldje, aki be tudja vallalni, Venczel Ferencnek pedig meg
kellene érteni, hogy tovabbra is 6 az elnok és viheti tovabb azt, amit eddig is.

Szoko Zsolt elmondja, hogy kordbban felkindlt lehetdségrol beszélnek most Gjbol. Tovabbra
is fenntartja a LARKE ezt az eshetdséget, mint opcio.

Jakab Szilard - tagja a Fejér megyei egyesiiletnek és a LARKE-nak - elmondja, hogy a Fejér
megyei egyesiiletnek szamos kozgyiilésén az egyesiilési lehetdség fel lett ajanlva, az ezzel
kapcsolatos dokumentum fel lett olvasva. Nem talalt tamogatasra.

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy addig nem fog meghallgatasra talalni, amig Venczel Ferenc
nem gondolja meg magat. Ha most Venczel Ferenc kijelenti, hogy mar pedig nem gondolja
meg magat €s a sirba viszi magaval ezt a problémat, akkor hagyjak abba ezt az egészet, mert
ha megfesziilnek, akkor sem fogjak tudni megoldani.

Szakaly Melinda maganemberként kérdezi Jakab Szilardtol, hogy miért tag két helyen?

Jakab Szilard elmondja, hogy azért, mert szeretné mindkét szervezet munkéjat megfigyelni.
Szakaly Melinda: vagy kémkedni.

Dr. Nagy Sandor: nem baj, kémek vannak.

Szakaly Melinda: ez felhaborito.

Kuminka Gydrgyné: miért? Lehet tagja két egyesiiletnek.

Szakaly Melinda: lehet, de nem igy, hogy az egyiket, aminek a tagja vagyok, megfigyelem.
Dr. Nagy Séandor: szerintem Feri bacsinak is van tagja a Zsoltnal, de most nincs itt.



Venczel Ferenc: nem foglalkozom vele, hogy van-e vagy nincs. A tagok névsora itt van a
Szovetségnél. Nalunk az a helyzet, hogy minden tagnak kiildtem egy irasbeli felszolitast,
hogy 4t akar-e menni a LARKE-hoz vagy sem? Ezen van a hangsuly. A tagok azt
nyilatkoztdk, hogy inkabb kilépnek, nem lesznek sehol sem, atmennek a természetes tagok
koz¢é. Kotelezni nem lehet senkit, hova 1épjen be. Nincs mirdl tovabb beszélni. Hidba
mondom nekik. A Szilard felolvasta a tagoknak, a szérolapok ki lettek osztva a végén.
Ugyanugy ki lett osztva a szorolap vagy kipostaztak a tagoknak a rehabilitacios kdozpontokrol
is. Nem szolt neki senki, nem tudja hanyan mentek el a Szok6 Zsoltékhoz.

Szakaly Melinda: mi éppen nem ezt mondtuk. Mi azt mondtuk, hogy a ti egyesiiletetekre is
szilkség van. Mi azt mondtuk, hogy legyen a tiéd, de te legyél a LARKE-nek egy
szakosztalya, egy tagozata, egy csoportja. Legyen a tiéd, hiszen a te munkédra is sziikség van,
hiszen ott vannak ezek az emberek. De legyen akkor egy olyan erés kapocs koztetek. A
LARKE az elszamolast meg tudja csinalni és legyen neked az a feladatod, a kis csoport, aki
hozzad tartozik. Nem atléptetni a LARKE-hoz, hanem maradjanak ott nalad. Azokat a
programokat kell csindlni, amit eddig is. Olyan, mint egy ernydszervezetbe belépnél egy
kisebb szervezetként. Ennél jobb megoldast a ti esetetekben nem tudok.

Dr. Nagy Séandor: két szervezet szovetséget is 0sszehozhat.

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, mi van az alapszabalyban, kell kozgytilés jovahagyasa? Ha kell, nem
fogja megszavazni a kozgytilése.

Szakaly Melinda: ha kell, elmegyek a kozgytilésre és elmagyarazom.

Dr. Toka Laszl6: akkor se!

Dr. Nagy Séandor: ha Feri bacsi akarja, meg tudja gy6zni a tobbieket.

Dr. Micserics Jozsef azt érzi Venczel Ferenc szavaiban, hogy 6 mar nagyobb hajlandésagot
mutatna, mint a sajat tagsaga. A tagokat nehezen lehet meggyodzni és nem fogjak megszavazni
a kozgytlésen.

Szakaly Melinda: legalabb prébaljuk meg.

Venczel Ferenc: nem mondom, hogy ne probaljuk meg, mar probaltam hatszor.

Dr. Nagy Sandor: mondja meg Venczel Ferenc, hogy miikodhetne.

Szakaly Melinda: akkor talaljatok meg, hogyan mitkddhetne.

Dr. Toka Laszl6 szerint mindenképp sziiksége van Venczel Ferenc egyesiiletének a segitségre.
Javaslata, hogy az MVGYOSZ pénziigyérdl menjen el egy ember oda, nézze meg a tavalyi
szamlédkat, annak alapjan csindlja meg a koltségvetést és a koltségvetés egyszer rendben van.
A masodik kérdés, hogy fognak elszamolni a Feri bacsi pénzével, amit majd le fogunk neki
utalni. Az pedig, ha nem megy masként megint az a megoldas, hogy valakinek segitséget kell
nyujtani. Végiil is azért van az MVGYOSZ, hogy segitsen.

Szakaly Melinda: ez mesterséges fenntartas.

Dr. Toka Laszlo pillanatnyilag ezt az egyetlen megoldast latja. Azt viszont semmi koriilmény
kozott nem tdmogatja, hogy ne kapjanak pénzt. Lehet az akdrmilyen egyesiilet. Az 6
egyesiilete mogott is vak illetve gyengénlaté emberek vannak, marpedig azokért feleldsséggel

tartozunk.

Szakaly Melinda: ezt mondtam ¢én is.



Dr. Nagy Séandor: objektiven vizsgalva a kérdést, van egy tarsadalmi szervezet a Venczel
Ferenc altal vezetett egyesiilet, ez az egyesiilet azért van, mert ki szeretne szolgélni egy
célcsoportot €s az alapszabaly és jogszabalyok értelmében kell lennie egy vezetd szervének,
egy koltségvetésnek stb. Nyilvanvaloan azt semmilyen jogszabaly nem irja eld, hogy ha egy
szervezet nem tud miikodni, akkor abba pénzt kell pumpalni. Mert ez a szervezet, ha nem tud
mukodni, sehonnan nem kap pénzt, egyediil csak t6liink kap. Tudomasul vessziik, hogy
konokok a tagjai, de a konoksag mellé kellene egy jozanész is tarsuljon és kellene, hogy olyan
palyazatokat irjon, kellene olyan alkalmazottakat felvegyen, akik az 6 mukodésiiket
biztositjak.

Dr. Toka Laszlo: Fel is venne, csak nincs pénziik.
Dr. Nagy Séandor: eddig mindig kapott pénzt a szovetségtol.
Dr. Toka Laszlo: tavaly nem.

Kovacs Béla kérdezi, hogy 2010-ben kapott kdltségvetési tiamogatast?

Dr. Toka Laszl6: mivel nem palyazott, nem is kapott.

Kovacs Béla: tehat akkor nincs elszamolasi kotelezettsége, mert mi mindannyian mar
elszamoltunk majus végén. Nem érti, mi a probléma. Hogy 2011-re, kaphat-e tamogatast?

Dr. Toka Laszlo: igy van.

Szakaly Melinda: nem ez a legnagyobb probléma, hanem, hogy nem volt j6, amit bekiildtek és
az ezelotti elszamolasok sem voltak jok. Most viszont, ha nem lesz jo0 az augusztusi
elszamolas, nem fogjuk megkapni a tobbi pénzt, s6t vissza kell fizetni. Mibdl fizetik vissza?

Kovécs Béla: augusztusi elszamolas alatt mit kell érteni?

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy az MVGYOSZ meg fogja kapni az 0Osszes
koltségvetésének a felét. Viszont ebbdl az egyesiiletek, mivel az elsd négy honapra le voltak
finanszirozva ebbdl két honapot kapnak. Az MVGYOSZ elszamol az elsd félévvel, az
egyesiiletek elszdmolnak két honappal (majus, jinius) és amennyiben ez nincs normadlisan
elszamolva, nem jon le sem a masodik, sem a harmadik részlet.

Kovécs Béla: tehat ezzel van a probléma.

Szakaly Melinda: mindig azt szokta mondani, hogy mindenki kapjon, akinek tudnak,
segitsenek. Talaljanak ki arra valamit, hogyan tudnanak segiteni, hogy a tobbi egyesiilet ne
keriiljon bajba, ha véletleniil nem j6 az elszamolas.

Dr. Nagy Sandor: miért talaljam ki én, amikor 6 nem akar miikodni? Talaljak ki 6k, hogy mi
az az eszkoz, ami 6ket potenssé teszi.

Dr. Micserics Jozsef: szervezettanilag tigy latja, hogy ezt kiviilr6l nem tudjak miikodtetni.
Vagy egy alland6 koldokzsinor €s szervezetiranyitas sziikséges, de akkor az orszadgos kdzpont
iranyitja egy fliggetlen szervezet beliigyét...

Dr. Nagy Sandor: ..¢s akkor vissza allunk a régi rendszerbe, visszacsapjuk a szovetséghez és
Kutor Sandorné kényvel nekik. Dr. Toka Laszlo szerint ezt kéne csinalni.

Kovacs Béla: nem tudjdk hatalmi szdéval elrendezni, hogy megsziintek és az orszagos
szovetség tagjai lettek. Ez egy fliggetlen szervezet, alapszaballyal stb.



Dr. Micserics Jozsef: meddig tart a feleldssége az MVGYOSZ-nek a tagjai felé? Meddig
felelés az MVGYOSZ a tagegyesiilet miikodéséért. Ha azt mondjuk, hogy teljes kortien,
akkor nincs mirdl vitatkozni, mert mesterségesen ¢€letbe kell tartani. Ha viszont semmilyen
koriilmények kozott, mint 6nallé gazdalkodo, akkor megint nincs mirdl beszélni, mert akkor
vagy meg tudja oldani a problémajat vagy nem. Ha viszont a ketté kozott dont valamit az
elndkség akkor lehet valamilyen segitségnyujtasrol beszélni.

Kovacs Béla: az 6nallo jogi személyiségli egyesiiletként torténd mitkkodésre vald tekintettel
nincs jogi feleldssége az orszagos szovetségnek. Minden egyesiilet Onmaga, a jogi
személyisége altal felel 6nmagéért. Most sziinjon meg, vagy mi legyen? Vagy az van, hogy
2011. évben sem kap tdmogatdst. Vagy kitalalnak a két sz¢&ls6 eset koziil valami kozbeesdt.
Illetve az is egy lehet0ség, hogy Feri bacsi vallalja a felel0sséget azért, hogy megfeleld idon
beliil szerez egy okleveles konyvvizsgalot, aki rendbe fogja tartani az allami koltségvetésbol
leosztasra keriilé pénz elszamolasat, és az egyesiilet konyvelését. Ha az egyesiilet elndke ezért
vallalja a feleldsséget, akkor azt gondolja megnyugtatja az elndkséget. Ha nem, akkor valoban
az kell, hogy fel kell adni a jogi személyiségii létet, olvadjanak 6ssze a LARKE-val, aztan
egyezzenek meg.

Szakéaly Melinda: ez nem a Feri bacsin mulik, hanem azon, hogy a tagsag mit dont. Ossze
tudtok hivni valamikor egy kozgytilést?

Venczel Ferenc: csak juliusra valamikor, ha 6sszejon.
Szakaly Melinda: pénz ebbdl juliusba lesz...
Dr. Micserics Jozsef: akkora sem...

Szakaly Melinda: €ljen, hajra, elre. Probaljak meg Osszehozni ezt a kdzgylilést, utana lesz
egy elnokségi 1ilés és akkor tudnak donteni, ahogy kell. Ahogy a legjobb.

Dr. Téka Laszlo: mennyit kapnanak a Fejér megyeiek?
Venczel Ferenc: 1.580.003 Ft

Dr. Toka Lasz16: ha nem tudnak elszamolni vagy rosszul szamolnak el, akkor elvben vissza
kell fizetni?

Szakaly Melinda: igen, akkor ennyit bebuktak.

Dr. Toka Laszlo: még azt is bevallalja, mint elndk, hogy a rajuté 80 ezer Ft-ot beteszi a
kasszéaba, de természetesen segiteni kellene.

Dr. Nagy Sandor: segiteni azon lehet, aki akarja.

Szakaly Melinda: ott volt a lehetdség, volt hdrom egyesiilet, akinek direkt megszervezték a
tovabbképzést. Nagyon jo visszajelzést kaptak. Ha nem tudnak elmenni, kiildeni kell valaki
mast. Ossze kell hivni az elndkséget és a tagsagot és elmondani, hogy mi a helyzet.

Dr. Nagy Sandor: a dontéshez partner kéne. Kérdezi Venczel Ferenctdl, tamogatja-e, hogy
legyen valamilyen fzi6?

Venczel Ferenc: 0ssze lesz hivva juliusra a kozgytlilés. Tamogattam régen is a fuziot, de
leszavaztak. Egy megoldas 1étezik, ha én vagyok ttba, hogy egyesiiljenek, akkor kilép.



Dr. Nagy Sandor: nem te vagy ttba. Nincs valami 4 6rds vagy ismerds, aki segiteni tudna?
Szakaly Melinda: menjenek be a munkatigyi kdzpontba és ott segitenek kozmunkaval is.
Szokd Zsolt: a LARKE szivesen nyujt ebben is segitséget, ha a fuziéo gondolata ebben
er6sodik.

Dr. Nagy Sandor: nyilvan kell hozni egy dontést arrdl is, hogy ha 1étrejon a fuzid, akkor
tudjon miikddni. Biztositani kell azt, hogy Feri bacsi iranyitasaval az a csoport tudjon
mikddni.

Szakaly Melinda: hazi feladat. Mindenki haza megy ¢és dsszehivja az elnokségét. Zsolti is és
Feri bécsi is, elmondja neki a mai elndkségin elhangzott dolgokat. Julius 30-ig, tehat jovo hét
péntekig vissza jelez nekiink. A kettd egyesiilet egyeztet €s juliusban egymast kdvetd napon
Osszehivjak a kozgytlésiiket.

Kuminka Gyorgyné: mert ha a Feri bacsi¢k nem szavazzédk meg, akkor van értelme, hogy a
LARKE 6sszehivja?

Szakaly Melinda: igy lebegtetve nem lehet hagyni az iigyet. A masiknak annyi értelme van,
hogy a kozgylilést 6sszehivtdk és megmondjuk, hogy ez tortént. T4jékoztatni kell a tagsagot.
Utédna dontenie kell az elndkségnek arrol, hogyan tovabb. Azt javasolja, hogy kapjak meg az
elsé adag tdmogatdst, mert az egylittmiikddési szdndék megvan, a masodik adaggal mi lesz,
meglatjak.

4. napirendi pont: Dontés a Braille-emlékérmek adomanvozasarol

Dr. Nagy Sandor inditvanya, hogy a kordbbi pontozasok helyett mindenki mondja el az elsd 5
helyezettét igy gyorsabban 0sszeallna a lista.

Dr. Toka Lészlé kérdezi, hogy mi a helyzet akkor, ha harom elndkségi tagnak van hirom
kiilonb6z6 szavazta és mar nem fér bele? Megprobalhatjak, de lehet, hogy a vége az, hogy
tobbnek lesz ugyanannyi szavazata.

Szakaly Melinda szerint eldszor beszéljék meg Németh Orsolya levelét.

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy Németh Orsolya levelét mindenki ismeri. Felirta az 6t
jeloltet és a véleménye az, hogy nem tartja aktudlisnak az egyik jelolt elterjesztését.

Kovacs Béla szerint attél még nem kell, hogy befolyasolja a dontést.

Dr. Téka Laszl6: ez az 6 véleménye. A sz szoros értelemében benniinket ne befolyéasoljon
csak, mint vélemény, amit nem tekintiink szavazatnak.

Szakaly Melinda: Németh Orsolya véleményét ismeri mindenki, de nem tekintjiik
szavazatnak. El kellene donteni azt is, hogy hany Braille-emlékérmet osztanak ki. Beleférne
az 5 emlékérem? Azt is figyelembe kell venni, hogy mekkora lesz a pontkiilonbség. A Braille-
emlékérem szabalyzatot véleménye szerint valamelyik elnokségi iilésen modositani kellene
még hozza azért, mert olvasva ezeket a felterjesztéseket XY hasra {itott és beterjesztette az
egyesiilet nevében. Ez Dr. Nagy Sandor véleménye is €s elnézést kér, hogy 6 hozza fel, pedig
0 emlitette 0 maga ugyanigy érezte. Véleménye szerint a Braille-emlékéremre vald
felterjesztést meg kellene beszélni egy elndkségi iilésen és bekérni az elndkségi hatarozatot.

Dr. Toka Laszlo elmondja, hogy joga van az Orszagos Elnokség barmely tagjanak
felterjeszteni.



Dr. Nagy Sandor: igen, a 2. § két pontbol all. Az 1) arrdl szol, hogy egyesiilet terjesztheti be,
a 2) pedig azt mondja ki, hogy az elnokségi tagok és a hivatalvezetd is felterjeszthet. Nincs
ezzel semmi gond, néala azért bukott ki, mert kettd felterjesztésnél ugy érzi, hogy nincs
elndkségi iilés mogotte. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Egyesiilet felterjesztésében ott
sejteni engedi, hogy van, mert ott tobbes szamban fejezi be, de kicsit huzosnak érzi.

Dr. Téka Laszlo elmondja, hogy az ¢ felterjesztésében még a szamra is hivatkozott.
Dr. Nagy Sandor: nem is rélad van szo.

Szakaly Melinda szerint keriiljon bele a szabalyzatba, hogy a felterjesztések mellé csatolni
kell az elndkségi hatarozatot.

Kovécs Béla: ez mar csak a jovo.

Szakaly Melinda: igen, ez mar csak a jovO. Megkéri Dr. Micserics Jozsefet, hogy készitse el a
tdblazatot a Braille-emlékéremre felterjesztettek névsoraval a szavazas megkonnyitése
érdekében. Kéri, hogy 6 szavazhasson utoljara.

Dr. Toka Laszl6 szerint donteni kellene abban a kérdésben, hogy a késén érkezo beterjesztést
elfogadjék e vagy sem.

Kuminka Gydrgyné: nincs késén érkezd beterjesztés.

Barnoczki Gabor kiegészitésként elmondja, hogy a Borsod megyei egyesiilet részérdl
felterjesztett Horvath Istvan és And6 Lajosné méltatasat személyesen adta fel postara majus
26-an. A Horvath Attila Enekkarnak volt egy magan akcioja Horvath Istvan felterjesztése
kapcsan, amire semmi sziikség nem volt, egyébkén pedig junius 9-én adtak fel a postan. Az
énekkar részérdl egy maganakcid volt a felterjesztés megerdsitésére. Szerepeltek benne targyi
tévedések, pl. hogy a Braille-bizottsag felé terjesztették fel.

Dr. Nagy Séandor: akkor azzal nem foglalkozunk.
Szakaly Melinda kéri Dr. Nagy Sandort, hogy kezdje el a szavazast.

Szakaly Melinda iigyrendi javaslata, hogy a Braille-emlékéremre vald felterjesztéseket 0-10-
ig val6 pontozassal osztalyozzak, mert akkor felallhat egy olyan sorrend, amely eldontheti ki
az, aki kaphat és ki az, aki nem.

A tagegyesiiletek altal Braille-emlékéremre felterjesztett jeloltek:

Ando6 Lajosné - Borsod Megyei Egyesiilet

Dr. Baranyi Imréné Miks Maria - Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Egyesiilet

Dr. Szab6 Miklos - Dr. Nagy Sandor, MVGYOSZ elnokségi tag

Dr. Sz6ke Laszl6 - MVGYOSZ, Szakaly Melinda

Gal Imre - Dr. Nagy Sandor, MVGYOSZ elnokségi tag

Gorgényi Miklos - Baranya Megye

Horvéath Istvan - Borsod Megyei Egyesiilet, B.A.Z megyei Szervezet Horvath Attila Korusa és
Kulttrcsoport nevében



Lak Istvan - Hermina Egyesiilet

Lovrek Jozsef - Baranya Megye

Szalai Laszl6 - Csongrad Megyei Egyesiilet
Toth Kéroly - Csongrad Megyei Egyestilet

Névsor szerinti szavazatok:

Andé Lajosné

Dr. Nagy Sandor: 5
Kovacs Béla: 5
Kuminka Gyorgyné: 5
Barndczki Géabor: 8
Dr. Toka Laszlo: 6
Szakaly Melinda: 4

Dr. Baranyi Imréné
Dr. Nagy Séandor: 9
Kovacs Béla: 10
Kuminka Gyorgyné: 10
Barnéczki Gabor: 10
Dr. Toka Laszlo: 10
Szakaly Melinda: 10

Dr. Szab6 Mikloés

Dr. Nagy Sandor: 9
Kovacs Béla: 10
Kuminka Gyorgyné: 10
Barnoczki Gabor: 10
Dr. Toka Laszlo: 8
Szakaly Melinda: 10

Dr. Szoke Laszlo

Dr. Nagy Séandor: 1
Kovécs Béla: 2
Kuminka Gyorgyné: 3
Barnéczki Gabor: 5
Dr. Téka Laszlo: 10
Szakaly Melinda: 10

Gal Imre

Dr. Nagy Sandor: 10 és az az igazsdg, hogy azért, mert nem sokat lehet rdla hallani,
elolvastatok az életttja teljesen egyenes, és mindenféle szempontbdl a vakokat szolgalta élete
soran.

Kovics Béla: 5

Kuminka Gyorgyné: 10

Barnoczki Géabor: 6

Dr. Toka Laszlo: 6

Szakaly Melinda: 10

Gorgényi Miklos



Dr. Nagy Sandor: hat ezek utan nekem most az a dolgom, hogy politikusan gondolkodjak és
az az igazsag, hogy én Gorgényi Miklosnak nyilvan sokkal jobbat akartam adni, de most
muszdj vagyok lemenni: 3

Kovécs Béla: 10

Kuminka Gyorgyné: 10

Barndczki Gabor: 10

Dr. Toka Laszl6: 10

Szakaly Melinda: 8

Horvath Istvan

Dr. Nagy Séandor: 5
Kovacs Béla: 10
Kuminka Gyorgyné: 8
Barnoczki Gabor: 10
Dr. Toka Laszlo: 5
Szakaly Melinda: 6

Lak Istvan

Dr. Nagy Sandor: 3
Kovacs Béla: 10
Kuminka Gyorgyné: 9
Barnéczki Gabor: 8
Dr. Téka Laszlo: 8
Szakaly Melinda: 7

Lovrek Jozsef

Dr. Nagy Séndor: szintén 3
Kovacs Béla: 4

Kuminka Gyorgyné: 3
Barndczki Géabor: 4

Dr. Téka Laszlo: 9
Szakaly Melinda: 5

Szalai Laszlo

Dr. Nagy Séandor: 1
Kovécs Béla: 2
Kuminka Gyorgyné: 2
Barnoczki Gébor: 3
Dr. Toka Laszlo: 5
Szakaly Melinda: 2

Toth Karoly

Dr. Nagy Séandor: 1
Kovécs Béla: 2
Kuminka Gyorgyné: 5
Barnéczki Gabor: 3
Dr. Toka Laszlo: 5
Szakaly Melinda: 3

Szakaly Melinda elmondja, hogy 60 pont lesz a maximum. Kérdezi, hany ponttdl fogadjak el?



Dr. Toka Laszl6 szerint az els6 6t6t fogadjak el, ha az 6t6dik 22 pontos, akkor is.

Szakaly Melinda véleménye, hogy varjak meg a kiilonbségeket és nézzék meg, hogy
egyaltalan kiosszanak-e 6t6t?

Barnoczki Gabor szerint igen.

Kuminka Gyorgyné szerint most ki kellene, mert minimum &ten-hatan megérdemelnék.
Szakaly Melinda: tehat akkor azt mondjatok, osszunk ki 6t6t? Rendben.

Kovacs Béla szerint ebbdl 6t megérdemli.

Dr. Toka Laszl6 kérdezi, hogy itt mindenki fel volt sorolva? (igen)

Dr. Micserics Jozsef 0sszesitve a pontokat a kdvetkezd eredményt kapta és osztotta meg az
elnokséggel:

Dr. Baranyi Imréné 59 pont,
Dr Szabo Miklos 57 pont,
Gorgényi Miklos 51 pont,
Gal Imre 47 pont,

Lak Istvan 45 pont,

Horvath Istvan 44 pont,
Ando Lajosné 33 pont,
Dr. Széke Laszlo 31 pont,
Lovrek Jozsef 28 pont,
Téth Karoly 19 pont,
Szalai Laszl6 15 pont.

Dr. Toka Laszl6: és ki az els6 6t?
Dr. Micserics Jozsef: Baranyi Imréné, Szabd Miklos, Gorgényi Miklds 6k az 6tven pontoSok.
Gal Imre 47-¢l, Lak Istvan 45-tel és egy ponttal lemaradva a Horvath Istvan 44-el.

Dr. Toka Laszlo: szerintem az elsd 6tot fogadjuk el és kész.

Kovacs Béla: ez egyértelmt.

Szakaly Melinda: azt mondjatok, hogy az els6 6tot elfogadjuk?
Kovacs Béla: legfeljebb a 44 pontos Horvath Istvan lehet még kérdés.
Dr. Toka Laszl6 kozbevag: nem lehet, mert 5 a maximum kioszthato.

Szakaly Melinda a Braille-emlékéremre felterjesztett jeloltekrdl az elndkségi tagok altal
kiosztott pontszamok alapjan megfogalmazza a hatarozati javaslatot, majd szavazasra bocsatja
annak elfogadasat.

36/2011. (VI. 22.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség 2011-ben Braille-emlékérmet adomanyoz a kovetkezé személyeknek:
Dr. Baranyi Imréné Miks Maria, Dr. Szabd Miklos, Gorgényi Miklos, Gal Imre, Lak Istvan.

A dijazottak a Braille-emlékérmeket az MVGYOSZ 2011. évi Fehér Bot napi iinnepségén
vehetik at.

Indokolas: -



Felhatalmazas:-

FelelOs: -

Hatarido:

A hatarozatot tdAmogatta: 6 elnokségi tag (a jelenlévok egyhangilag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tart6zkodott:-

5. napirendi pont: A Magyar Paralimpiai Bizottsag altal felajanlott tAimogatas megyei
egvyesiileteink szamara torténo tovabbpalyaztatasaval kapcsolatos palyazat kiirasa

Szakaly Melinda elmondja, hogy a bizonyos 400 ezer Forint felosztasar6l van sz6. Benedek
Zoltanék elkészitették a palyazati kiirast, amit mindenki latott. Kérdezi, elfogadhatd-e ez igy?

Dr. Nagy Sandor szerint Németh Orsolya — aki most nem tudott eljonni meg tényleg nem jar
elndkségi iilésre, de azt meg is irta neki levélben, hogy nagyon pozitiv volt, hogy segitette az
elndkségi munkat elokésziteni — észrevételeit mind elfogadnd, kivéve, amit a koltségvetésre
irt. Milyen koltségvetés xls tablat csinaljanak egy sportruha beszerzésrol? Lehet, hogy azt az
egyet meg kellene gondolni.

Szakaly Melinda: miért ne lehetne xIs tablazat?
Dr. Nagy Sandor: jo, akkor én azt mondom, hogy szavazhatunk is, de azért szoljanak hozza.
Kovécs Béla javasolja, hogy a hataridéket is fontos lenne beleirni.

Az elndkségi tagok meghatirozzék a benytjtasi, dontési, elszamolasi hataridoket és Németh
Orsolya észrevételeivel egylitt elfogadjak a palyazat végleges valtozatat. Az elndkség az
augusztusi elnokségi iilésen targyalja, dont rdla.

Szakaly Melinda elmondja, hogy a héten ki kell mennie a palyazatnak.

Kovacs Béla javasolja, hogy az élelmezési koltséget ne zarjak ki a palyazatbol.
Szakaly Melinda elmondja, hogy ha nem szdmolhatjak el, akkor ki kell zarni.
Kovacs Béla: miért nem szamolhatjak el.

Szakaly Melinda: aki adta a pénzt nem engedi. A sajat palyazataba azt tesz mindenki, amit
akar, de tudni kell, hogy nem szamolhatjak el az élelmezési koltséget. A kovetkezd elndkségi
hatarozat elfogadasarol sziiletett dontés:

37/2011. (V1. 22.) sz. EInokségi Hatarozat

Az OE 1gy hataroz, hogy a Magyar Paralimpiai Bizottsag altal felajanlott timogatassal a
megyei tagegyesiiletek szdmara torténd tovabbpalyaztatas céljabol az MVGYOSZ altal kiirt
»Szabadiddsport tevékenységek tdmogatdsa” cimi palyazatot Németh Orsolya modosito
inditvanyaival egyiitt timogatja.

A pélyazat benyujtasi hatarideje 2011. augusztus 1.

A péalyézat elszamolasi hatarideje: 2011. szeptember 30.

A palyazati elszamolasban 2011. aprilis 17. és 2011. szeptember 15. kozott kelt szamlak
szerepelhetnek.

Indokolas:



Felhatalmazas: -

Felelds:

Hatarido:

A hatarozatot tamogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangulag)
A hatérozatot ellenezte: -

Tart6zkodott: -

6. napirendi pont: Intervencios palyazat Kiirasa

Szakaly Melinda: az a helyzet, hogy nem akarok személyeskedni, de ebbdl a pénzbdl mit
lehet csinalni? Arra viszont jO lenne, hogyha ne adj isten a Venczel Ferencék bebuknak,
kihtzzon minket a slamasztikdbol. Mert lehet, akkor ebbdl vissza tudjuk fizetni, ha a
szamlajukon nem lesz semmi. Ez az ,,A” varidci6. ,,B” variacié: mivel nem jott meg a
minisztériumtol a pénz az intervencios alapot ugy, mint intervencids alapot megsziintetni és a
tagegyesiiletek kozott egyenld ardnyban felosztani, hogy legalabb ki tudjak fizetni a
jarulékokat, hogy majd a palyazathoz nullas szamlat tudjanak fizetni.

Dr. Nagy Sandor: hany egyesiilet? Mind a 227

Szakaly Melinda: Mind a 22!

Dr. Toka Laszl6: azzal sokra mennek...

Kovéacs Béla: milyen aranyban?

Szakaly Melinda: egyenld aranyban!

Kovécs Béla: jo.

Szakaly Melinda: egyenl aranyban, mert azon aki nagyon nagy bajban van 80 ezer forint is
sokat segit.

Dr. Toka Laszlo: elviekben igen.

Szakaly Melinda: a jarulékokat ki fogja tudni fizetni...

Dr. Nagy Sandor kozbevag: és utana minden egyesiilet visszafizeti?

Szakaly Melinda: nem ...

Dr. Nagy Séandor: hat akkor megsziinik az intervencids alap.

Szakaly Melinda: minek, a mostani helyzetben minek? Tavaly sem irtuk ki, mert egyszertien
erre nem volt lehetdség, nem gyiilik bele pénz, mert nincs ra lehetdség, hogy pénzt tegyiink
bele. Mondom ,,B” variacié. (Dr. Nagy Sandor kozbevag : de hat a SAZ majd megtolti)...
akkor meg megint tudunk egy masik alapot kiirni, ami fel(jitasra, erre-arra szol... a ,,B”
variacio pedig az, hogy, ha a Feri bacsiékkal befiirdiink, akkor ezt vésztartaléknak feloldasra
betessziik és ebbdl fizetjiik ki, amig be nem tudjuk rajtuk hajtani. Nekem ez volt a két
javaslatom. Hallgatom a tGbbit.

Dr. Toka Laszlo: azt is azért kérdezziik meg, hogy jelenleg rendelkezésre all az intervencids
alap vagy csak papiron all rendelkezésre? Tehat tigy értem, hogy a Jozsi tudja e biztositani
likviditasi zavar nélkiil.

Dr. Micserics Jozsef: igazabdl ez ugy van, hogy az FB ezt el6irta nekiink, hogy alapként kell
kezelni, tehat ez egy elkiilonitett alszdmlan van lekotve.

Szakaly Melinda: és nem is vezethetjiik &t mas szamlara.

Dr. Micserics Jozsef: gyakorlatilag ez ott van, akar a mai naptol feloldhato. Vagy meddig is
van lekdtve? Erzsike? Vagy le van kotve?

Kutor Erzsébet: hetedikéig. 07.07 —ig.

Szakaly Melinda: mit javasoltok?

Kovacs Béla: kiegészitd informaciot szeretnék kérni! Mit kell azalatt konkrétan érteni, hogy a
Feri bacsiékkal beflirdiink?



Szakaly Melinda: ha nem tudjdk megcsinalni az elszamolast, nem fogadjuk el, nem tudjuk
elfogadni...(Kovacs Béla kozbevag: tehat kaptak pénzt de a kotelezettségeket nem tudjak
teljesiteni)

Dr. Toéka Laszlo: de nem lehet, hogy nem tudnak elszamolni...

Kutor Erzsébet, Szakaly Melinda: dehogyis nem.

Dr. Nagy Sandor: dehogyis nem. El6 példa. 5 éven keresztiil. 5 éven keresztiil azt mondod,
hogy te nem engeded, hogy kiessenek. 5 éven keresztiil én azt mondom, hogy lehet azt
nekiink megtenniink, hogy egy nem mukodo szervezetbe pumpaljuk a pénzt.

Barnoczki Gabor: Az az igazsag hogy erre vonatkozolag februarban hoztunk egy hatarozatot a
jovore nézve. Ha azt visszakeresnénk az elszamolasokkal...

Dr. Micserics Jozsef: igen ott az volt ha valaki nem szamol el az nem kaphatja meg.

Szakaly Melinda: a kovetkez6t nem kaphatja meg, onnant6l kezdve, de ezt az els6t meg kell
kapja...

Dr. Toka Laszlo: de itt csak kicsit kockaztatunk, mert az els6, két honapot kockaztatjuk.
Kovéacs Béla: tudom, hogy illizid, de valamilyen szinten kellene valami valdszinliségét latni
annak, hogy egyaltalan el fognak tudni szamolni, mikor itt majd elndkségi iilés lesz, mar ott
Fehér megyében, mert semmi valosziniisége nincs. Semmit nem tesznek, hat akkor ne is
kapjanak.

Szakaly Melinda: meg fogjuk tudni, ha 6sszehivjak.

Kovécs Béla: jo. Ennek ellenére akkor egyértelmiien az én javaslatom az, hogy a 22 egyesiilet
kozott osszuk 16l a rendelkezésre 4llo keretet.

Dr. Micserics Jozsef: illetve az jutott az eszembe, hogy az elsd javaslat tulajdonképpen igy
nem is biztos, hogy jo. Nekiink nem az a célunk, hogy visszafizessiink hanem, hogy a kézpont
tegyen be az egyéb szamlakbol pénzt. Es akkor utana majd leverjiik a Feri bacsiékon adott
esetben. Oda nem pénzt akarunk visszafizetni, hogy azt a pénzt az intervenciosbol
visszafizetjiik a minisztériumnak. Hanem szamlaval koltségeket. ..

Dr. Nagy Sandor: eleve lefedjiik és akkor téle, amit tudunk, behajtunk. Amit eltudunk
szamolni, mert ha olyanokra kolt amiket el tudunk szamolni akkor az teljesen mindegy, hogy
a minisztérium felé, vagy magunk szdmoljuk el.

Kutor Erzsébet: és ha elkdlti az egészet?

Szakaly Melinda: el fogja kolteni az egészet.

Dr. Nagy Sandor: persze hat azért kapja. Ha van egy kis esze legalabb munkabérre kolti, amit
be is tudunk fogadni igy is.

Dr. Toka Lasz16: meg biztos szamlakra is kolt. Nem igaz hogy mindent kirdndulasra kolt.
Munkabérre, rezsire csak kolt, ami mogott van szamla, ha nem vagja bele a kukaba...

Szakaly Melinda: ez ki fog deriilni augusztusig, csak két honapot kockaztatunk... Béla bacsi
azt mondta, hogy az egyesiiletek k6zo6tt osszuk fol. (Kovacs Béla: igen)

Kutor Erzsébet: 63.181 forint.

Szakaly Melinda: azok, akik nem tudnak jarulékot fizetni, azokat kihuzza a bajbol.

Kovacs Béla: valamennyit enyhit a problémajukon.

Szakaly Melinda: mert akkor nem fizet fizetést csak jarulékot.

Dr. Nagy Séandor: azt lehet csindlni... a hatarozat maradhat igy... hogy én a 63-amat nem
kérem, hanem maradjon bent, hogyha Feri bacsinak tényleg értelmesen lehetne segiteni, akkor
inkabb azt segitse mert tobbe keriil a leves, mint a hus ha ide oda taszigaljuk azt a 63 ezer
forintot.

Kovacs Béla: megkapod, azt ajanld fol neki.

Dr. Nagy Sandor: nem.

Szakaly Melinda: Visszautalni lehet céliranyos timogatassal. Mashogy nem lehet.

Dr. Nagy Sandor: akkor utald el én meg visszakiildom.

Kovacs Béla: mindenki kapja meg aztan jozan belatasa szerint. ..



Dr. Nagy Sandor kozbevag: gyorsan el is szamolok vele, aztan visszakiildom...

Szakaly Melinda: tehat az MVGYOSZ tamogatast, amit ugye elosztunk, azt egészitené ki és
eldlegként érkezne meg. Tehat ahhoz ezt a 63 ezer forintot hozza kell adani, (Dr. Micserics
Jozsef... és ugyantgy el kell szamolni vele) és ugyanugy el kell szamolni vele. Van e
valakinek mas javaslata?

Dr. Nagy Sandor: ja, hat ha igy folytatod nem kiildom vissza.

Dr. Toka Laszl6: bocsanat miért kéne elszamolni?

Szakaly Melinda: mert pénz ment ki. Valamilyen szamlaval le kell fedni.

Dr. Toéka Laszl6: nem kell lefedni.

Szakaly Melinda: de!

Dr. Nagy Séandor: de ez a szovetség pénze.

Dr. Téka Laszlo: elndkségi dontés van mogotte! Nem szamla van mogotte.

Dr. Nagy Sandor: elnokségi dontés van arrol, hogy 1millié 700-at huss..

Dr. Toéka Laszlo: ...hogy felosztunk, de nekem had ne keljen mar villanyszamlaval
elszamolnom a 63 ezer forinttal, mert lehet, hogy 2048-ban az lesz a vésztartalékom.

Kovécs Béla: masrészt meg a koltségvetési tamogatéassal célszerii dolog-e dsszeragasztani?
Dr. Nagy Séandor:...adomanynak tekinted, vagy tdmogatasnak?

Szakaly Melinda: olyat lehet csindlni Erzsike, hogy adomdnynak tekintjiik, és nem szdmol el
vele?

Dr. Micserics Jozsef: ez szovetségi vagyon tulajdonképpen, de nem az egyesiileteké.

Dr. Toka Laszlo:...ez a sajat pénziink ugye...

Kutor Erzsébet: ez nem adomdany, ezt mi az allami tdmogatasbol annak idején elkiilonitettiik.
Dr. Micserics Jozsef: tehat elszamoltunk vele szamlakkal a minisztérium felé. Azért, hogy
1étrej6jjon ez az alap.

Szakaly Melinda: ¢s akkor lehet olyat csindlni, hogy ne keljen vele elszdmolni, hanem
adomanyként megkapjak?

Dr. Toka Laszlo6: tamogatasként.

Kutor Erzsébet: nem adomanyként, hanem valamilyen tAmogatasként.

Dr. Nagy Sandor: egyszeri tamogatasként. Egyszeri tdmogatdsban részesiti 60 ezer
forintban...

Szakaly Melinda: oké.

Dr. Micserics Jozsef: de varjal, de ez nem vonja ki a vagyont a szervezetbdl?

Dr. Toka Laszlo: de

Dr. Nagy Séandor: de kivonja. Ezzel az 1millié 700 ezer forinttal csokkented a vagyonodat.

Dr. Micserics Jozsef: de hogyha egy latszolagos vagyonvesztésért foljelentettek ligyészségen,
renddrségen, sajto itt, ott...

Dr. Nagy Sandor: hat ezt beszélted volna meg Melindaval mieldtt ideterjesztette ezt a
hatarozatot

Dr. Micserics Jozsef: de O nem gy gondolta, hogy odaadja, hanem hogy szamlara. Ha valaki
azért feljelentett, amiben nincsen vagyonvesztés...

Dr. Nagy Sandor kozbevag: de Jozsi ha szamlaval fedem le, akkor is 1 millio6 700 ezer forint
vagyonvesztésed van.

Dr. Micserics Jozsef - Szakaly Melinda: nem-nem, mert akkor ott van a szamla az a tdimogatas
része. Ott nem a vagyont adod ki.

Dr. Nagy Séandor: ja hogy az allami tdmogatas része. Annak a részébe akarod betudni, és arra
ez egy eldleg.

Szakaly Melinda: pluszba kapjatok és valamilyen szamléaval elszamoltok réla.

Dr. Nagy Sandor: akkor mar folosleges, ha ezt pluszba kapjuk. Ha pluszba kapjuk igy is-ugy
is kidobott pénz.



Kovacs Béla: egyszeri miikddési tamogatasként. Milkodési jellegli kiadast bizonyitd
szamlaval elszdmol réla.

Dr. Téka Laszl6: de mikor?

Dr. Nagy Sandor: december 31-ig

Dr. Téka Laszlo: sajat magunknak csinaljuk a... mindegy j6... egy havi gdzszamlam 58 ezer
forint...

Dr. Micserics Jozsef: a Toka Lacinak az akkor lenne jo, ha jogilag ez olyan kolcson lenne az
egyesiiletek fel¢, aminek elég hosszu lenne a lejarati ideje.

Szakaly Melinda: ... most az, hogy mi 60 ezer forintot, mindenkivel kdlcsonszerzddés. ..

Dr. Micserics Jozsef: mashogy nem tudod megoldani...

Dr. Toka Laszl6 kdzbevag: én nem latom ezt ennyire tragikusan a vagyonvesztés cimén...
Szakaly Melinda kézbevag: én nem akarok iilni.

Dr. Téka Laszlo: jo! Ne is vitatkozzunk végiil is tényleg nem 6 millio forintrol van szo,
hanem 60 ezerrdl. De azt nem értem, hogy miért nem lehetne az a Baranya megyei
egyesiiletnek a vésztartalékok vésztartaléka, miért kell azt nekem elszérnom dec. 31-ig?
Miért?

Kutor Erzsébet: az 1%-bol lehet vésztartalék.

Szakaly Melinda: igy van! Abbdl lehet tartalék!

Kovacs Béla: masik pénzbdl csinalsz tartalékot, ezt meg felhasznalod.

Dr. Micserics Jozsef: az a baj Toka Laci, hogy te tudnad szabad forrasként kezelni, csak mi
nem tudjuk szabad forrasként kiildeni, mert az nalunk ugy jelentkezik vagyonvesztésként az
MVGYOSZ-nél. Nem?

Dr. Toka Laszlo: nem, mert elndkségi hatarozat van mogotte.

Dr. Micserics Jozsef: arra, hogy csokkentse a szovetség vagyonat?

Dr. Toka Laszl6: igen! Nézd, ha sziiletik egy elndkségi hatarozat, ezt az asztalt eladhatod,
meg ezt a széket is.

Dr. Micserics Jozsef: ebben igazad van csak akkor utdna... (Dr. Toka Laszl6 kozbevag: és
akkor nincs vagyonvesztés?)

Dr. Toka Laszl6: ne vitatkozzunk. En tudomasul vettem, hogy 63 ezer forinttal is el kell
szamolni, de nem értem, hogy miért nehezitjiik meg a sajat dolgunkat. De jo, el kell szdmolni.
Fel kell tenni szavazasra, €s haladjunk.

Dr. Micserics Jozsef: vagy akkor az van, hogy létrehoztok egy olyan alapot, amit Toka Laci
mond, hogy vésztartalékalap, és akkor nem ilyen alap van, hanem ebbdl segititek az atmeneti
likviditasi gonddal kiizdd egyesiileteket.

Szakaly Melinda: ki az, aki arra szavaz, hogy szamlakkal lefedve &allami koltségvetést
kiegészitve...

Dr Micsrics Jozsef €s Kutor Erzsébet: azt kiilon kell... nem kiegészités...

Szakaly Melinda a kdvetkezd hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

38/2011. (V1. 22.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az OE 1gy hataroz, hogy az MVGYOSZ intervencios alapjat megsziinteti és az alapban 1évo
pénzosszeget a tagegyesiiletek kozott egyenld aranyban felosztja. A tagegyestiletek a kiilon
szerzOdés keretében egyszeri tdmogatasként kapott 63 181 Ft-rol elszamoléast kotelesek
késziteni.

Az MVGYOSZ 2011. december 31-¢ig kelt szamlakat fogad el az -elszamolaskor.
Elszamolési hataridd: 2012. januar 31.

Indokolas: -
Felhatalmazas: -



Felel6s:

Hataridd: 2011. julius 10. (utalas)

A hatérozatot tdmogatta: 4 elndkségi tag (Szakaly Melinda, Dr. Toka Laszl6, Kovacs Béla,
Kuminka Gyorgyné)

A hatarozatot ellenezte:-

Tart6zkodott: 2 elndkségi tag (Dr. Nagy Sandor, Barnoczki Gabor)

7. napirendi pont: Gyulai tovabbképzés tapasztalatai

Szakaly Melinda: jo. Lépjlink tul rajta. Bocsanatot kérek, de ez most nem annyira fontos.

Dr. Nagy Sandor: jo, de hat két mondatot hogy jo volt, rossz volt kész aztan mehetlink tovabb.
Dr. Micsrics Jozsef: nem tudom, ezt nektek kell megitélnetek.

Dr. Nagy Séandor: nalad mi jott le?

Dr. Micsrics Jozsef: én nagyon szerettem tanitani meg jol éreztem magam. Szakmai
kozdsségben voltunk.

Dr. Nagy Séandor: j6 mehetiink tovabb.

8. napirendi pont: Bejelentések, vegyes iigyek

Szakaly Melinda: kezdjiik a két megye kérelmével Vas megye ¢és Tolna megye.

Lattatok a két kolcson kérelmet. Mondjam én a véleményemet vagy mond;jatok ti?

Dr. Nagy Sandor: én elmondom, amig a kulcsfelelés nem nyilatkozik.

Szakaly Melinda: Nézzétek mi sem kaptuk meg egyeldre az allami pénzt, nem tudok mibdl
kolcson adni. Egy. Kettd, az egyik megye a kettd koziil a SAZ pénzre hivatkozik, mellesleg az
Osszes kiildottje a SAZ ellen volt. Egy azért timogatta. Etikatlan dolognak tartom azt, hogy
(Dr. Toka Laszlo kdzbevag komolyan?) valakire kopkodiink, utana meg azt mondom, hogy
abbol a pénzbdl adjatok mar, amit én éppen meg akartam sziintetni. (Kovacs Béla
kozbekérdez: ez Tolna megye? ,,igen”’) Nem nevesitiink!

Dr. Toka Laszl6: de komolyan?

Dr. Nagy Sandor: nem voltél ott a kdzgyiilésen?

Dr. Toka Laszlo: de! Azt hiszed foglalkoztam én azzal, hogy ki szavaz ellene?

Dr. Nagy Sandor: én direkt figyeltem, mert O a notérius kolcsonkéré. Na, mondom, ,hogy
fog szavazni?”

Dr. Toka Laszlo: tényleg! Bocsanat. Most hogy mondod a notorius kolesonkérd. Igen. Most
igy emlékszem.

Szakaly Melinda: rdadéasul arra a SAZ kampéanyra hivatkozik, hogy abbdl van pénziink és
abbol szeretne kolcsonkérni, amit 6 azt mondta, hogy nem szeretne. Eskiiszom, hogy nem
kinlodtam ezzel, hogy ki, meg ki nem, de ez Gigy nagyon megmaradt.

Kovacs Béla: amellett szavazott, hogy sz{injon meg?

Szakaly Melinda: igen...

Kuminka Gyorgyné: igen csak ez mar akkor retorzionak hat, ha most...

Szakaly Melinda: nem! Ez a sajat véleményem volt.

Dr. Nagy Séandor: ez vélemény volt! Nem mondta, hogy ne adjunk!

Szakaly Melinda: nem mondtam, hogy ne adjunk. Ez az én véleményem volt. Azt mondom,
hogy szerintem visszas. Ezt a két kdlcsont most abszolute mindentdl fiiggetleniil nem tudjuk
teljesiteni, mert nekiink sincs. Nem kaptuk meg az allami tAmogatast.

Dr. Nagy Sandor: ha jol foglalom 06ssze, amit hallottunk, nem kaptuk meg az allami
tdmogatast, ez az egyik. A masik, varhatéan a SAZ bevétel is csokkenni fog, mivel ez a
sajtokampany megindult (Dr. Téka Laszlo kozbevag: ez valoszinlisithetd) és ebbdl harmadik
pontban a szdvetségre nézve az kovetkezik, hogy a szovetség is likviditasi gondokkal fog
kiizdeni, ha eldre kiosztja a pénzt.

Szakaly Melinda: hat igen




Dr. Micserics Jozsef: illetve hat az, hogy nincs tartalékunk.
Szakaly Melinda: nincs tartalékunk! Mihez nyuljak kolesont adni?

Dr. Micserics Jozsef: illetve egy harmadik aspektus. En altalaban szoktam tdmogatni az
egyesiiletek kolcson kérelmeit, mert az az allaspontom, hogy igen segiteni kell az
egyesiileteket. Viszont Tolndban is azt latni, hogy most mar nem masfél millidt kér, hanem
1.7 milliot és ugye gyakorlatilag mar eldlegként kéri, tehat el kezd egy adossdg spiralba
bemenni. Most az a kérdés, hogy ehhez segitd kezet akarunk-e nyujtani? Es ugyanezt latom
Vas megyénél is egyébként, mert 6k ugye a kérelemben azt indokoljak, hogy mikor Ok
visszafizetnék ezt a pénzt, azt az allami tamogatasbol fizetnék vissza. Viszont akkor meg
mibdl miikddnének utdna? Gyakorlatilag ugyanaz van, hogy mesterségesen beletessziik oket,
mi hozzasegitjiik Oket a jo szandékunkkal egy adosag spiralhoz. Azt gondolom, hogy
ugyanugy a megyei egyesiilet vezetoségének a feladata kezelni ezt a helyzetet, de tovabbra is
hangsulyozom, hogy én mindig tamogatnam, de az olyan egyesiiletek esetében, amikor ilyen
adossag spiral lehetdsége felvetddik, akkor viszont blinnek érzem, mert mi a jé szdndékunkkal
segitjiik ahhoz hozz4 dket, hogy folyamatosan egyre nagyobb addssagot halmozzanak fol. Ezt
viszont szerintem nem szabad hagyni.

Dr. Nagy Séandor: akkor oda cséd biztost kell kirendelni.

Kovacs Béla: annyit tennék hozza, hogy most még nem... illetve szé esett rola, hogy juliusban
sem kapunk még pénzt a minisztériumtol. Amikor kapunk, akkor gondolom az eldiranyzott
Osszegnek legfoljebb felét, ha kiutaljak (Dr. Micserics Jozsef kozbeszol : 25%). Amelyik XY
megye kolcsonkért, - mondjuk maradjunk Vas megyénél - és majd megkapja a raesé részt,
akkor valoban amit megkapott azt csostiil ide is kellene neki fizetni vissza. Megint ugyanott
van, mint per ma, hogy nincs pénze.

Dr. Nagy Sandor: tehat nem ment eldre.

Szakaly Melinda: igen ez a probléma én is ezt latom problémanak, hogy ez igy megy. Ezt
nagyon sajnalom.

Dr. Micserics Jozsef: kéthavi tartalékunk van - a SAZ-zal egyiitt gyakorlatilag - és addig
nekiink két fizetést mindenképp ki kell adni. Azt gondolom, hogy az viszont nem elvarhat6 az
orszagostol, hogy azért ne fizesse ki a szamlait esetleg, mert a...

Kovéacs Béla kozbevag: elhangzott indokokra tekintettel nem tudjuk a kérelmeket teljesitent,
egyébként meg a 63 ezer forintot megkapjak januarban.

Szakaly Melinda: igy van! Ki az aki...

Dr Nagy Sandor kozbevag: ez nem annyira lényeges kérdés, de azért csak szeretném tudni,
hogy mennyi fizetd taggal szdmoltak el és mennyi az ¢ tagdijuk? (Nem tudjdk) Jo
szavazhatunk! De kiilon szavazzunk, hiszen két megyérdl van szo!

Szakaly Melinda: kiilon szavazunk természetesen. A Vakok és Gyengénlatok Vas megyei
egyesiiletének kérelmével kapcsolatban a kdvetkezd hatdrozat sziiletett:

39/2011. (V1. 22.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszéagos Elndkség a Vakok és Gyengénlatok Vas Megyei Egyesiiletének az MVGYOSZ
felé iranyuld kolcsonkérelmét nem tdmogatja.




Indokolas: Az MVGYOSZ még nem kapta meg a minisztériumi tdmogatast, fél éve sajat
forrasbol miikddik, csak két havi tartalékkal rendelkezik, valamint egyéb szabad felhasznalast
bevételeinek forrasa is bizonytalannd valt kozismert okok miatt, igy a kdzpont miukddését
veszélyeztetné a kért pénzeldleg kdlesonként valo kihelyezése.

Felhatalmazas: -

Felel6s: az elndkség

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 5 elnokségi tag

A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: 1 elndkségi tag

A Vakok ¢s Gyengénlatok Tolna megyei egyesiiletének kérelmével kapcsolatban a kdvetkezo
hatarozat sziiletett:

40/2011. (V1. 22.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség a Vakok ¢és Gyengénlatok Tolna Megyei Egyesiiletének
kolesonkérelmét, mintegy a kozponti koltségvetései tamogatasbol az egyesiiletre esé Osszeg
felét kitevd 1768 791 Ft-nak az egyesiilet fel¢ torténd eldlegként vald folydsitasat nem
tamogatja.

Indokolas: Az MVGYOSZ még nem kapta meg a minisztériumi tdmogatast, fél éve sajat
forrasbol miikodik, csak két havi tartalékkal rendelkezik, valamint egyéb szabad felhasznalast
bevételeinek forrasa is bizonytalannd valt kdzismert okok miatt, igy a kozpont muikddését
veszélyeztetné a kért pénzeldleg kdlesonként valo kihelyezése.

Felhatalmazas: -

Felelds: az elndkség

Hatarido: -

A hatérozatot timogatta: 5 elndkségi tag

A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: 1 elndkségi tag

Hack Janos kérelemmel fordult az MVGYOSZ orszagos elndksége felé vakvezetOkutya
orokos hasznalatbavételi dijanak részletekben torténd kifizetése kapcsan. Az elnokség a
kovetkezd hatarozatot hozta:

41/2011. (V1. 22.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az OE ugy hataroz, hogy Hack Janos részletfizetési kérelmét a vakvezetd kutya orokos
hasznalatbavételi dijanak 10.000,- Ft 0sszeg részletekben torténd kifizetését tdmogatja. Az
50.000 Ft 6rokos hasznalatbavételi dij részleteit minden honap 15-ig kell az MVGYOSZ
szamlajara utalni. Els6 fizetési honap: az atvételt koveto elsé honap.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelds:

Hatarido:

A hatarozatot tamogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangtlag)
A hatérozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -



Szakaly Melinda ezt kdvetden felkéri Angyal Géabort, hogy az elndkségi tagoknak kérésével
kapcsolatban.

Angyal Gabor: Tisztelt elndkség! Koszondm a lehetdséget és remélem, hogy mindenki
megkapta e-mailban is azt a fajta kérést, amit el6terjesztettem. 2011. junius 18-an megalakult
a Latéassériilt Masszorok Kozhasznu Egyesiilete (La Ma), viszont nincs egyeldére székhelynek
valaszthatd helysziniink illetve cimiink. Azzal a kéréssel fordulok a tisztelt elndkséghez -
most mar mint az egyesiilet elndke -, hogy az MVGYOSZ székhdzanak cimét illetve az
MVGYOSZ székhelyét, mint a rovid nevén La Ma egyesiilet székhelyét bejegyezni
megengedni sziveskedjenek. Természetesen nem olyan modon, mint mondjuk a Hermina
egyesiilet, hanem székhely szolgalat formajaban, ami azt jelenti, hogy konkrétan a helyszinen
mi folyamatos tevékenységet nem végeznénk €s amennyiben végeznénk azt minden esetben
kiilon fizetds szolgaltatas keretében, tehat ha termet szeretnénk valamilyen célbdl hasznalni
akkor azért fizetnénk, illetve a székhely szolgalatért is fizetnénk. A székhelyszolgalat az piaci
viszonylatok kozott is elérhetd, de mivel a mi egyesiiletiink az most indul és igen csekély
anyagi lehetdségeink vannak, ezért azt gondoltam, hogy a szdvetség méltanyossagi alapon a
piaci viszonyok kozott elérhetd székhelyszolgalat arnak egy részét kérné csak el ezért a
szolgaltatasért. Illetve, még ami emellett egy érv, hogy itt szeretnénk a székhelylinket
bejegyeztetni, hogy abban az esetben nyilvan itt rendeznénk a kozgyiiléseinket is és ezt az
egyesiileti tagok altal ismert helyszint, konnyen megtudjak kozeliteni és Ok is ezt szeretnék,
hogy ez legyen az egyesiiletnek a székhelye...

Szakaly Melinda: Gabor az alapszabalyt beadtatok mar a birdsagra?
Angyal Gabor: nem adtuk még be, mivel ahhoz kell egy székhely. Ahhoz egy irasos engedély
kellene a Szovetségtol.

Kuminka Gyorgyné: ha jol olvastam havi 2000 forint a tagdij, de hogy menyi felé ajanlottatok
ol és a végosszeg végiil is 22 ezer plusz afa hogy ez elirds a 22 vagy 24 ezer mert 12 szer
kettd. Ezt csak kérdezem.

Angyal Gabor: nem. Tehat a tagdijunk a 2000 forint. 24 alapito tagunk van, ez azt jelenti,
hogy 48 ezer forint az bizonyosan lesz. Es a székhelyszolgalatért havi 2000Ft+afa-t tudnank
fizetni biztosan, és ez azt jelenti, hogy 12 X 2 akkor lehet hogy eliras, mert 24 ezer forint.

Szakaly Melinda: Gabor a havi dijatok 2000 Ft, vagy az éves dijatok?
Angyal Gabor: az éves tagdijunk kétezer forint/fo.

Kuminka Gyorgyné: még egy kérdést. Az alapszabalyt igen csak kutyafuttdban tudtam
atolvasni, ma reggel lattam hogy megQérkezett, hogy til a székhelylink dolgon, milyen
kapcsolat all fenn ezen kiviil az MVGYOSZ, mint orszagos szervezet €s a ti kdzhasznu
egyesiiletetek kozott?

Angyal Gébor: ez a jové kérdése. En személy szerint minden vak iiggyel foglalkozd
szervezettel szeretnék bizonyos szintll egyiittmitkodési megallapodast kezdeményezni. Hogy a
Szovetség, és az egyesiilet kozott lesz e valamilyen szintli vagy nem az nyilvan mind a két
félen mulik. A kezdeményezésre a hajlandosagom, szandékom illetve az egyesiilet szandéka
megvan.

Kuminka Gyorgyné: nem véletlen kérdezem. Nagyon aktualis téma valéban a gyogymasszor
képzés, oktatas és mennyire égetd. Ezért is javasolndm azt hogy, egy kozeli id6pontban
elnokségi iilésen mindenképpen tlizziik kiilon napirendi pontba az OKJ-s gydgymasszor
képzés helyzetét. Mert kezdetben, mint Hermina egyesiilet szocialis €s oktatasi bizottsaga



vettiikk fol az adott intézményekkel a kapcsolatot ahol terveznek OKJ-s képzést egy évvel
ezel6tt, és aztan amikor feladatként kaptam az elndkségben az oktatas témat, ott jeleztem is a
beszamolodban is hogy mindenkivel felvettem a kapcsolatot és elkezdtiik. Van egy folyamat és
naprakészen mar meghirdetett OKJ-s képzések vannak és akkor kideriilt, hogy ez nem egy
egyesiiletnek a problémaja vagy kérdése hanem orszagos vakiigyi kérdés. Es ezért szeretnék
err6l mindenképpen majd egy eloterjesztést elészor is a Hermina egyestilet részérdl, mert az
oktatasi intézményekkel vald kapcsolat felvételt mi tettik meg, mi koordinaljuk
pillanatnyilag. Viszont itt jon be, hogy az alapszabalyotokban lattam, hogy az els6 pontban ott
szerepel az oktatas kérdése. Tehat 0sszefogasra sziikség lenne.

Angyal Gabor: az oktatdst milyen keretek kozott valositjuk meg, hogy egylittmiikddve mas
testliletekkel vagy nem az nyilvanvalo attdl fiigg, hogy....

Kuminka Gyorgyné: mindenképpen orszagos elndkségi allasfoglalasra lenne sziikség.
Dr. Nagy Sandor: foglalkozni fogunk vele, utana ti szépen leiiltok és megbeszélitek.
Szakaly Melinda kérdezi, hogy a székhelyszolgalat alatt mit ért?

Angyal Gabor: a vallalkozoi szférdban van székhelyszolgalat, amikor egy vallalkozas az
pénzért kiillonbozé formakban vagy havi dijas vagy évi dijas formaban vallalja azt, hogy 6
papiron hozzajarul ahhoz, hogy az ¢ cégének a székhelyét bejegyezzék mas cégek is a sajat
sz€khelyiikként. Ez a székhelyszolgalat.

Szakaly Melinda: mit szeretnél igénybe venni ez alatt?

Angyal Gabor: igénybe szeretném venni, hogy ide érkezhessenek a hivatalos levelek, ami az
embernek a székhelyére cimzddnek.

Szakaly Melinda: tovabba akkor gondolom az iratokat is itt tartanatok..

Angyal Gabor: nem. Nem kotelezd székhelyen tartani, ha van kiilon iratmegdrzésre kijelolt
hely, akkor azt lehet a székhelytdl kiilon 6rizni.

Dr. Micserics Jozsef: mert ez nem tudjuk 6rizni.

Dr. Nagy Sandor: tehat ide jonnének a hivatalos levelek és azt valakinek at kell venni és
valakinek értesiteni kell a cimzettet. Ezt is meg tudjatok oldani?

Angyal Gébor: ha a szovetség meg tudja oldani, az...

Dr. Micserics Jozsef: az atvétel az egy dolog. A kérdés, hogy milyen rendszerességgel tudtok
ti embert biztositani ahhoz, hogy ezek a kiilldemények eljussanak hozzatok.

Angyal Gabor: a szerz6dés keretében meg lehet hatarozni, hogy a szovetség egy masik
boritékban lezarva egy masik cimre elkiildi azt. Természetesen ennek dija van.

Dr. Micserics Jozsef: ..meg id9 is.

Angyal Gébor: az elndkségnek két budapesti tagja is van. Be tudnak faradni érte talan.
Szerzddésben lehet ezt szabalyozni, hogy mit vallal a szovetség.

Szakaly Melinda: a szerzdés tervezetet jo lett volna latni eldtte.

Angyal Gabor: nincs szerz0dés, mert egy elvi hatarozatra varnak.

Dr. Nagy Sandor: egy a 1ényeg. Hozzajarulunk-e, meg tudunk-e allapodni, ki veszi at a levelet
¢és meg tudnak-e allapodni abban, hogy kit értesit. Innentdl kezdve a résziinkrél minden be
van fejezve.

Angyal Gabor: mindenben meg tudunk allapodni.



Dr. Micserics Jozsef: értesiteni az nem jo, mert az ¢ egyesiiletének kell bevallalni, hogy pl.
minden hétfén 11-kor jon a postaért.

Dr. Nagy Sandor: ez egy objektiv dolog, innent6l kezdve nem lehet feleldst keresni.

Szokd Zsolt: célszeriibb egy postafiokot nyitni.

Dr. Micserics Jozsef: Igaza van Zsoltnak sokkal egyszeriibb egy postafidkot nyitni.

Igazat adnak Szoko Zsoltnak ebben a kérdésben.

Dr. Micserics Jozsef: ha csak a székhelyre tartotok igényt, tehat, hogy az elndkség jaruljon
hozza, az két féle modon lehetséges. Vagy ugy, hogy van egy hosszu tavu egyiittmiikodés
vagy ugy, hogy nincs. Ha nincs, akkor lehet Ggy, hogy az elndkség puszira azt mondja, hogy
fontosnak tartja a vak gydgymasszOrok eldsegitését. Vagy azt mondja az elndkség, hogy nem
adjuk oda puszira, de kedvezményesen oda adjuk. Olyankor csak az van, hogy a birosag el6tt
meg van a bejegyzés, de maga az ligyviteli részben maga a szovetség nem érintett, mert egy
postafiokkal meg lehet oldani. Ebben az elndkségnek kell dontenie.

Angyal Gébor: j6, kszonOm szépen.

Dr. Nagy Séndor: ha meg tudtok egyezni, tdlem be lehet ide jegyezni.

Szakaly Melinda: elnokség véleménye?

Dr. Toka Laszlo: csak befogadd nyilatkozat kell.

Dr. Nagy Sandor: a tulajdonosnak vagy a fobérlonek kell nyilatkoznia arrdl, hogy hozza jarul,
hogy itt legyen a székhelye.

Szakaly Melinda: igy ebben a formaban nem latom akadalyat. Féleg ugy, hogy az iratokat
nem itt tartjak és nekiink kell vallalni érte a feleldsséget. Ki az, aki el tudja fogadni a La Ma
kérvényét? A kovetkez6 hatarozat sziiletette a dontésrol:

42/2011. (V1. 22.) sz. EInokségi Hatarozat

Az OE hozzajarul ahhoz, hogy az MVGYOSZ székhelyét (1146 Budapest, Hermina ut 47.) a
Latassériilt Masszorok Orszagos Kozhasznu Egyesiilete székhelyként bejegyeztethesse a két
szervezet kozott 1étrejott szerz6dés mellett. Az MVGYOSZ ezt a lehetdséget dijmentesen
biztositja a Latassériilt Masszorok Orszagos Kozhasznu Egyesiilete szamara.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot tdimogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangilag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartdézkodott: -

Dr. Nagy Sandor targyalasi javaslatai koziil Toth Janos megbizasarol besz¢l az elndkség. Toth
Janos jelezte, hogy a megbizasat visszavontatok, de errdl irdsban nem tajékoztattatok. Mi a
valos helyzet?

Szakaly Melinda elmondja, hogy To6th Janosnak van megbizélevele, amit elvileg Dr. Szdke
Lészl6 szdban visszavont.

Dr. Nagy Séandor: de nekem & azt mondja, ha visszavonjak, akkor legyen neki irasba is
visszavonva. Hogy dokumentalod, hogy vissza van vonva, ha hiilyeséget csinal?

Szakaly Melinda: vissza kell vonni irasba.
Dr. Nagy Sandor: nem tudom, miért kell visszavonni.



Dr. Toka Laszlo: azért, mert megalakult az MVGYOSZ Akadalymentesitési Munkacsoportja.
Dr. Micserics Jozsef: arrdl viszont kell egy elndkségi hatarozat.

Szakaly Melinda a kovetkez6 hatarozati javaslatot fogalmazta meg és kérdezi az elnokségi
tagokat, ki az, aki tamogatni tudja.

43/2011. (V1. 22.) sz. EInokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség hatalyon kiviil helyezi a 35/2007. (IV.5) sz. Elnokségi Hatarozatot és
ennek kdvetkeztében Toth Janos 2007. aprilis 17-én kelt megbizolevelét visszavonja.

Indokolas: Mar korabban megalakult az MVGYOSZ Akadéalymentesitési Munkacsoportja,

mely végzi a fent emlitett megbizolevélben felvazolt munkat. Ennek ellenére az MVGYOSZ

szamit Toth Janos munkdjara, és egy-egy iigyben a jovoben is kaphat felhatalmazast és

Mmegbizast is.

Felhatalmazas: -

FelelOs:

Hatarido:

A hatarozatot tdmogatta: 5 elnokségi tag (Szakaly Melinda, Dr. Nagy Séandor, Dr. Toka
Laszlo, Kovacs Béla, Barnoczki Gabor)

A hatérozatot ellenezte: -

Tartézkodott: 1 elndkségi tag (Kuminka Gydrgyné)

Dr. Nagy Sandor targyalasi javaslatai alapjan a hangoskonyvtar allomanyanak kezelését
targyalja az elndkség. Ugyanis Dr. Nagy Sandor arrol kapott tajékoztatast, hogy a
kazettatartok és a kazettak Braille feliratozasa rosszul olvashato, illetve hianyos.

Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy volt olyan tagi észrevétel, hogy a pontirdsok nagyon
kopottak, egyes kazettan nincsenek is rajta és a kazettatartd tokokban is rendezetleniil vannak
benne a kazettak. Olyan igény fogalmazodott meg, hogy mieldtt kikiildik ezeket a
hangoskonyveket, akkor ellendrizzék a hibakat, célszer(i lenne azokat kijavitani.

A kérdéssel kapcsolatban Bognarné Barath Barbara kért tdjékoztatast Erdés Martatol. A
valasz Taba Zso6fia hangoskonyvtarostol érkezett és kertilt felolvasasra:

,’Az indokkal kapcsolatosan azt tudom mondani, hogy a régi felvételeket, ahogy idénk engedi,
folyamatosan tjitjuk fel, szdmozzuk ujra és Braille-feliratozzuk. Ha az olvas6 jelzi a hibat,
természetesen javitjuk, ez egyébként a konyvtar hasznalati szabalyzatdban is benne van. Az
allomany nagy része, kb. 80 %-a még mindig kazettan talalhato, altalaban tobb példanyban,
igy sajnos nincs lehetdségiink arra, hogy minden egyes példanyt atnézziink. Ezért lenne
fontos, hogy az olvaso tajékoztasson minket az észlelt hibakrol.”

Udvoézlettel
T. Zs6fia

Dr. Nagy Sandor ezt a valaszt el tudja fogadni, mar csak azért is, mert nyilvanvaléan bekertil
a Vakok Vilaga tjsagba is és akkor ezt a vélaszt el is tudjak majd olvasni az érintettek. Ebbdl
azt is megtudjak, hogy a konyvtar 6rommel fogadja a jelzéseket és kijavitja, bar ezt egy kicsit
alsagosnak érzi. Nem negativ értelemben mondja. Bar, ha postaz pl. egy konyvet
nyilvanvaldéan latja, hogy rossz dallapotban van, ilyenkor vagy magamnak készitek egy
feljegyzést vagy azonnal kijavitom. Ezt a valaszt kicsit furcsanak tartja. Az lett volna jo, hogy



a hivatalvezetd reagal ra, mert egy kis munka atcsoportositassal vagy onkéntes munkaval
ezeket javitani lehetne. Elmaszatolasnak érezte, de ha ennyire futotta, ezt is tudomasul veszi.

Dr. Micserics Jozsef: meg lehetne ezt oldani, csak vannak olyan miivek, amiket sokkal jobban
kolesondznek, sokkal jobban kopnak, sokkal jobban forognak és vannak, ami nem.
Foglalkoztak ezzel a dologgal, de értelmetlennek laja. Tobb ezer allomanyrdl van szo és
nyilvan azokkal foglalkoznak elsésorban, amik altalaban kozkézen forognak, de ezek jobban
forognak és jobban is kopnak és hamarabb jelzik a hibat. Altalaban ezzel nem volt probléma,
mert az olvasoktol eddig visszajelzést kaptak. Evek oOta igy miikodik a rendszer. Nem is
nagyon értette, hogy miért jott fel ez a dolog. Aki torzsolvasd, az altalaban tudja ¢€s
visszajelzi. Azt viszont tapasztaltak, hogy ezek a Braille-pontozasok sok esetben leesnek,
megsériilnek. Tehat otthon akaratlanul is. Ahogy veszi ki a dobozbdl, teszi be a
magnoba...sok esetben nem is veszik észre, hogy leesett a pontozas, nem is jelzik. Tehat 6
otthon azt gondolja, hogy rajta van még a Braille felirat, de mar leesett.

Dr. Toka Laszl6: hany tagja van a hangoskonyvtarnak kb.?
Szakaly Melinda: kozhasznusagiban benne volt, nem emlékszem pontosan 1000-1500 f6
koriil.

Szakaly Melinda: kovetkez6 kérdés, hogy Kutor Sandorné jelezte, hogy az elndkség hozzon
hatarozatot, hogy a konyvvizsgalorol. Aki eddig vizsgalt megfelel-e vagy keressenek meg 1j
céget az allami tamogatassal valo elszamolas konyvvizsgalatara?

Dr. Nagy Sandor kérdezi, hogy megromlott a munkaviszony vagy nem romlott meg? (nem
romlott meg) J6 a munkatarsi kapcsolat? (igen) Akkor nekem nincs kifogasom ellene.

Kutor Séndorné: és olcson dolgozik.
Dr. Nagy Sandor: és eljott a kiildottgytilésre is. Akkor én tdmogatni tudom.

Szakaly Melinda kéri az elndkségi tagokat, hogy aki tdmogatni tudja a kdvetkez6 hatarozati
javaslatot, jelezze:

44/2011. (V1. 22.) sz. EInokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség tdmogatja a PKI Konyvvizsgdld Iroda Kft. Gjboli megbizasat az
MVGYOSZ allami tdmogatasa elszamolasanak konyvvizsgalatara.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot tdimogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangilag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -

Szakaly Melinda elmondja, hogy a természetes személyek segédeszkoz palydzataval
kapcsolatban beszélték, hogy Takacs Péter itt van és esetleg megkérni dket, hogy 6k irjak ki a
palyazatot.

Dr. Nagy Sandor: igen, az én javaslatom volt. Mivel van képviselGjiik és a szovetségen beliil
miikodd szervezet, azt tartandm helyesnek, ha ezt 6k dontenék el, mire hogy irjak ki a



palyazatot. Mi megadjuk nekik az GOsszeget 0k meg dontsenek a felhasznalasbol, mi azt
jovahagyjuk, amit eldontottek. Ezt tartana demokratikusnak.

Szakaly Melinda: 6k donthetnek arrél, ki a nyertes.

Kuminka Gydrgyné: a tanulmanyi is ide tartozik?

Szakaly Melinda: igy van, de azutan adézni kell.

Dr. Nagy Sandor és Kuminka Gyorgyné: az utdn mar nem kell addzni, mert feloldodott.

Dr. Micserics Jozsef: mindenesetre ugyantigy szdmolnak el, mint az egyesiiletek.

Dr. Toka Laszl6: nem lehet ezt rajuk s6zni, 6k az MVGYOSZ tagjai.

Szakaly Melinda: van ugyanugy adminisztratora, van képviseld, kiildottei vannak.
Mindenkinek a palyazatat akkor nekem kéne megirnom.

Dr. Toka Laszlé: nem, 6k természetes személy tagok. A teljes adminisztracidot az
MVGYOSZ-nek kell végezni.

Dr. Nagy Sandor javaslata, hogy egymas kozott rendezzék le a dolgokat. Adminisztratoruk
van, képviseldjiik van. Az elnokségi iilésre hozzdk el, amit dontottek, az elndkség
megszavazza és kész. Igy nem szélnak bele a demokratikus mitkddésiikbe, csak tamogatjuk
oket.

Takacs Péter: lehet, hogy csak rosszul emlékszem, de nem ugy van az alapszabalyban, hogy
az elnokség irja ki és biralja el a palyazatot? Nekem nem is lenne jogom ehhez.

Dr. Micserics Jozsef: delegalja ezt a jogat.

Szakaly Melinda: az elndkség hoz egy hatarozatot és delegalja a jogat, ha ez nektek megfelel.
Takacs Péter szeretne leiilni a hivatalvezetdvel errdl targyalni. A masik, hogy mondtak az
Osszeget, de errél 6 nem tud donteni.

Dr. Nagy Sandor csak segiteni akar. Az Osszeget az elndkség megmondja a kiirast pedig
jovahagyja.

Takéacs Péter: akkor a tavalyit csak at kell irnom.

Dr. Micserics Jozsef kéri, hogy dontson az elndkség arrdl, hogy volt egy olyan hatdrozat,
hogy a nemzetkozi kapcsolatost julius 1-t6] foglalkoztatjak. Viszont tobb, mint 30 jelentkezd
van, akiket folyamatosan felvételiztetnek, tigyhogy nem fogjak tudni munkaba A&llitani
addigra.

Dr. Nagy Sandor: keressétek vissza azt a hatarozatot és fogalmazzak bele az augusztusi
hatariddvel a kdvetkezdk szerint:

45/2011. (V1. 22.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség modositja a 20/2011. (II1.30.) sz. hatarozatat azzal, hogy kiilsd,
nemzetk6zi kapcsolatokért a jovOben felelds munkatars alkalmazasanak hataridejét 2011.
augusztus 1-jére valtoztatja.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot tdimogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangilag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartdézkodott: -

Szakaly Melinda elmondja, hogy van még egy Csilla néni¢kkel kapcsolatos ligy, amiben mar
dontottek.



Dr. Toka Laszl6: nem is tudom, hirtelen mir6l van szo.

Szakaly Melinda: aki rank iratta volna a lakasat, ha meg tudunk nevezni embereket. Mi nem
tudtunk, mivel a fluktuacié megvan a munkatarsak kozott is meg nem tud megnevezni olyan
embert aki ezt a feladatot el tudna latni. Arra vagyok képes, hogy ha ezt és ezt a szolgaltatast
kéri, akkor ez altal és ez altal tudjuk biztositani. Nem fogok tudni felelds személyeket
megjelolni. Dr. Ozvari Lukacs Adam azt mondja, hogy azért nem Iépett az iigyben, mert nem
tudok megjeldlni felelds személyeket, de ebben mar dontéttiink, nem?

Dr. Nagy Sandor: akkor egy tartasi szerzodés, amelynek szerves része lenne a személyes
segitségnyujtas. Ehelyett ti azt mondanatok, hogy ezeket a feladatokat nem vallaljuk xy-al.

Dr. Micserics Jozsef: a Toka Laci ezt mar mondta, hogy ez egy nagy csapda, mert nem fogjuk
tudni személyesen vallalni.

Dr. Toka Laszlo: személyesen nem. A feladatot viszont vallalhatjuk.

Szakaly Melinda: személyi feltételt nem tudunk biztositani, a feladatot viszont vallalhatjuk,
mert lehet, hogy a Barbi holnap talal egy jobb helyet, ahol 500 ezer Ft-ot fizetnek neki és
elmegy.

Dr. Nagy Sandor: tehat azt szeretnétek, hogy a szdvetség vallalja, csak ne legyen nevesitve,
hogy mely dolgozodja megy.

Szakaly Melinda: munkatarsak bevondsaval nem tudjdk bevaéllalni. Szolgéltatdsokat kell
igénybe venni.

Szakaly Melinda kéri az elnokségi tagokat, hogy aki tamogatni tudja a kdvetkez6é hatarozati
javaslatot, kézfeltartassal jelezze:

46/2011. (V1. 22.) sz. EInokségi Hatarozat

Hajnéczi Csilla és Hajnoczi Emoéke hagyatékaval kapcsolatban az Orszagos Elndkség ugy
dont, hogy ellenszolgaltatasként az MVGYOSZ kiilsé szolgéltataisok megvasarlasaval vagy
szolgaltatok bevonasaval tudja vallalni az altaluk kért szolgaltatasok biztositasat.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot tdimogatta: 6 elnokségi tag (jelenlévok egyhangilag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartdézkodott: -

Szakaly Melinda kdszoni szépen a mai konstruktiv egylittmiikodést az elndkségi iilést bezarja.
K.m.f.

Szakaly Melinda Bognarné Barath Barbara
elnok jegyzokonyvvezetd



