JEGYZOKONYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Elnokségének 2011. oktober 25. (kedd) 10:30 orai
kezdettel megtartott elndkségi iilésén az MVGYOSZ székhdzdban (Budapest, Hermina 1t
47.).

Az elnodkség tagjai koziil jelen vannak:

Szakaly Melinda elnok,

Dr. Toka Laszlo alelndk, elndkségi tag,
Kovacs Béla, elnokség tag,

Barndczki Géabor elndkségi tag,
Németh Orsolya elnokségi tag,
Kuminka Gydrgyné elndkségi tag.

Tovabba:

Dr. Micserics Jozsef hivatalvezeto,

Kutor Sandorné, gazdasagi vezetd

Bognarné Barath Barbara jegyz6konyvvezetd,

Sz6116si Szilvia, a Vakok Vilaga szerkesztoje,

Kroll Zsuzsanna, az érdekvédelmi csoport vezetdje,

Németi Zsolt, a Hermina Egyesiilet elndke,

Kreisz Mihdly, a Vak Hadirokkantak Egyesiiletének elndke,
Farkas Péter, a Vakbarat Alapitvany elndke.

Szakaly Melinda koszonti a meghivott vendégeket, az elndkséget, az MVGYOSZ
munkatarsait, a Vakok Viladga szerkeszt6jét és az érdeklddd hallgatosagot. Felkéri Bognarné
Barath Barbarat a jegyz6konyv vezetésére. Mivel rengeteg mas napirendi pont is bejott, amire
nem szamitottak, ezért a javaslata az, hogy a meghivoban szerepld beszamoldkat halasszék a
kovetkezo elndkségi iilésre vagy pedig irdsban kiildjék meg az elndkségi tagok. Az elndkség
szavazata alapjan a kovetkezok szerint alakult az iilés napirendje:

71/2011. (X.25.) sz. EInokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség 2011. oktober 25-ei {ilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadta
el.

1. A 2012. évi koltségvetési kilatasok

2. Té4jekoztatas a népszamlalasi kérddivek online akadalymentes kitoltésével kapcsolatban
(meghivott vendég: Szuhaj Mihdly, az INFOALAP kuratériumi elndke)

3. Dontés az EBU EU-s Kozvetitd Bizottsagi tagsaggal kapcsolatban

4. A szervezet, kozOsség részére adhatd ,Miniszteri elismerd oklevélre” vonatkozé

javaslatok és a Természetes személy részére adhato kitiintetési javaslatok felterjesztésével

kapcsolatos e-mailes dontés megerdsitése

Vakok Vilaga c. folyoirattal vald problémak megvitatdsa

VGYKE levele a Vakok Vilaga c. folydirattal kapcsolatban

Hermina Egyesiilet hatarozatanak el6terjesztése

FESZT-OFT képviselet

9. Vakok ¢és Gyengénlatok Fejér megyei szervezetével kapcsolatos problémak megbeszélése

10. Tankonyvellatdas miikddési rendjérdl késziilt dokumentum attekintése

11. Bejelentések, vegyes iigyek

NG

Indokolas: -
Felhatalmazas: -
Felel6s:



Hatarido:

A hatdrozatot timogatta: 6 elndkségi tag (jelenlévok egyhangulag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tart6zkodott: -

1. napirendi pont: A 2012. évi koltségvetési kilatasok

Szakaly Melinda Dr. Tapolczai Gergelynek irt levelet a 2012. évi koltségvetésre vonatkozdan.
A képviseld ur tadmogatasat kérte azzal kapcsolatban, hogy a koltségvetés kiilon soron
szerepeljen. A képviseld ur igéretet tett arra, hogy tdmogatni fogja a beadvanyt. A levelezés
az elnokségi tagok részére is kikiildésre kertilt.

Dr. Nagy Sandor azt szeretné, hogy a koltségvetési torvény mellékleteit alaposan nézze at egy
1at6 ember, mert olyan nagy a tablazat, hogy abban vakon csak elveszni lehet. Vagy napokig
egy vak ember azzal foglalkozik, hogy megprobalja megtalalni benne a megfeleld
informaciokat és kigytijteni, hogy a fogyatékos szervezeteknek milyen kiilonb6z6 jogcimen,
milyen forméban kiildenék el a pénzt, vagy egy latd embernek alaposan &t kellene azt
gorgetni. Elvben el tudja képzelni, hogy mas sorokon szintén jelenhet meg pénz fogyatékos
szervezetek vagy fogyatékossaggal kapcsolatos feladatok ellatasara. Nagyon drasztikusnak
tartand, ha csak ez az egy sor lenne, amit Dr. Toka Laszl6 meg is kiildott az elndkségnek.
Lehet, hogy bujtatva mas soron mashol a rehabilitacios kozpontokra is meg van a pénz, mint
ahogy megvan a siketek jeltolmdcs szolgéalatara is stb. Ezért kellene ezt alaposan atnézni.

Dr. Toéka Laszlé szerint rehabilitacidos kozpontok nincsenek ezen a soron, mert talalkozott
veliik, amikor a koltségvetési tervezetet nézegette, hogy valami szoveg volt és a latassériiltek
elemi rehabilitacidja mas soron van. Ennél a 900 akarhany millional arra emlékszik, hogy az
ernydszervezetek illetve még valamilyen ,,latas rehabilitacié” néven szerepel mds soron.
2011-ben 8 honapra kaptak, illetdleg az elnokség dontése alapjan. Most pedig 160 milliot 12
hoénapra fognak kapni, ami 33%-os csokkenés.

Dr. Nagy Sandor pontositva elmondja, hogy ez nem az 6 dontésiik, hanem ezt igy
értelmezték, mert a szovetség is ugyanazon a palyazaton volt aprilis 30-ig finanszirozva, mint
amin a tagegyesiiletei.

Dr. Micserics Jozsef: nem igy volt, mi ott nem is palyazhattunk.

Dr. Toka Laszlo szerint 160 millié Ft-bol egy éven keresztiil nem fognak tudni miikddni,
legalabbis a jelenlegi szinvonalon. Taldn az MVGYOSZ tud, de a megyei egyesiiltek nem,
egészen biztos.

Szakaly Melinda tigy latja, hogy 2 vagy 3 megyei egyesiilet igy is tigy is beddl, most amikor
ott tartanak, hogy nem érkezett meg a 3. negyedéves pénziik.

Dr. Nagy Sandor szerint azt is figyelembe kell venni, hogy a Civil Torvény elsé koros
targyalasa soran azt lehetett érzékelni, hogy gyakorlatilag a Nemzeti Civil Alap programbol —
vagy mar nem is biztos, hogy igy fogjak hivni — tobb mint valdszinii, a tagegyesiiletek nagy
része ki lesz zarva. Ezen a teriileten valosziniileg nem akar engedni a kormany és az is biztos,
hogy az adozok altal felajanlott 1 %-bol az ad6zok hiaba ajanljak fel a pénzt gyakorlatilag
nem kapjak meg azok, akiknek felajanlottak.

Dr. Toéka Laszl6 kérdezi, hogy erre mit mond a kormany, ha egyszer felajanlotta az ad6z6?
Dr. Nagy Sandor sem érti, ha egyszer felajanljak, akkor hova fog menni a pénz.

Dr. Toka Laszlo kérdezi, mi lesz akkor, ha miikodésképtelenné valnak és nem csak az a 2-3
egyesiilet, hanem jovOre masik 2-3 és igy tovabb? Ezt hagyjuk?



Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy amit az elndk asszony mondott az egyesiiletek beddlésével
kapcsolatban 6 ugy értelmezi, hogy nem emiatt fognak beddlni, hanem amiatt, hogy eleve
miukodésképtelenek, mint ahogy lattdk a Fejér megyei egyesiilet torténetét. Végig kéne azt
gondolni, hogy azokat a megyéket, melyek képtelenek mitkddni meddig tiamogassak?

Szakaly Melinda elmondja, hogy eldszor azok fognak beddlni, de ha ilyen késések lesznek a
pénzek befizetésével és megérkezésével, akkor mas is.

Dr. Nagy Sandor javaslata, hogy probaljanak stratégiat kialakitani, hogy milyen irdnyba és
hova mozduljon el a szovetség.

Szakaly Melinda szerint lehetne megint egy olyan irany, amit az elején csinaltak, hogy az
Osszes fogyatékos szervezetet 6sszehivjak. Mondhatjak azt is, hogy ez a FESZT dolga, vagy
lehet egyéni akciot kezdeni. Most is azt mondja, hogy probaljanak valamit egyiitt 6sszehozni.
Ha egymas ellen mennek, akkor abbdl nem fog jo6 dolog kisiilni. Dontést kovetden pedig
gyorsan 0ssze kell hivni az Egyesiileti EIn6kok Tanécsat, hogy a dontésiik nyoman jarjanak
el.

Dr. Toéka Laszlo ettdl fiiggetleniil azt gondolja, hogy ahogy a kormdny hozzaallasat
megismerte az elmult t6bb mint egy évben, a kormany a dontéseit és elhatarozasait végig
viszi. Lehet sopankodni, de szinte 100 %, hogy végig viszi a dontéseit. Inkabb azon kellene
gondolkodni, hogy mit lehet csinalni annak érdekében, hogy ha minimalis miikddési szinten
is, de ne hagyjuk tonkre menni az egyesiileteket. Egyébként mar dontott Baranyaban. A
létszamleépitéstdl kezdve kénytelen visszavenni a jelenlegi mitkddésbol, ami abszurdum, mert
igy az elmult 35 évben megszokott szolgéltatasi szinvonalat nem lehet biztositani.

Szakaly Melinda elmondja, hogy vannak olyan egyesiiletek, ahol két f6 az sszes alkalmazott.
Az adminisztrator vagy irodavezetd és az elnok. Ebbdl nem lehet visszavenni.

Kovacs Béla: dehogynem, hogy ha muszdj. Igaz, hogy az elsé napirendi pont a 2012-es évi
koltségvetési kilatasok, de errdl eddig még semmit nem hallottak. Legfeljebb hatalmas kod
van, fogalmuk sincs, hogy mi lesz. Van valahol rogzitve egy 993 milli6 Ft-os Osszeg, melyet
Dr. Toka Laszlo kozlése nyoman tudnak. Ugy érzi, hogy rajta kiviil mas sem tud ennél
okosabb vagy elfogadhatobb szamokat. Emellett elmondja, hogy a Nemzeti Civil
Alapprogram egyszeriien gyalazatos és csufos dolog, amit miveltek velik 2011-ben. ,,Mi
varhato? Goziink sincs. Azért sem, hiszen szerves része az Uj Civil Torvény tervezetnek, mert
beépitést nyert a Nemzeti Civil Alap. Teljesen mas, ugyanaz a tartalom, de eléggé deformalva
van. A tekintetben sem tudunk semmit. Kildtastalan az egész dolog. Ezt filozofalgathatjuk
meg forgathatjuk jobbrol balra, de ma estig sem lesz ebb6l semmi.” Javaslata, hogy hivjak fel
a tagegyesiiletek figyelmét, egyuttal az Orszagos Szovetség hivatalvezetdjének figyelmét,
hogyan tudnak gazdalkodni a kovetkezd évben. Erre a témara a novemberi elndkségi iilésen
térjenek vissza, mert jelenleg nem tudnak érdemben dontést hozni.

Szakaly Melinda kérdezi Kovacs Bélat, hogy a javaslata az, hogy ne hivjak 0Ossze
novemberben az Egyesiileti EInokok Tanacsat?

Kovacs Béla szerint ne hivjak 6ssze, mert érdemben nem tudnak mit mondani. Akkor van
értelme Osszehivni, ha tudnak valamit mondani. Az elnokok az orszagos elndkségtdl varakozo
allasponton allnak és varjak a tovabbi instrukciokat.

Szakaly Melinda kérdezi, hogy tudja-e valaki, mikor van legkdzelebb koltségvetéssel
kapcsolatos targyalds.



Dr. Toka Laszlo szerint azzal sem mennek semmire. Ha a koltségvetési torvényt
megszavazzak ¢és a jelenlegi valtozatban lesz megszavazva, ami 99.9%, hogy igy lesz, akkor
sem mentek sehova, mert nem tudjak milyen elven lesz a pénz felosztva.

Kovacs Béla tigy gondolja, hogy megfelelé csatornakon informaciot fognak kapni. Ha pedig
maguktol nem érkeznek informaciok, akkor mas fogyatékosiigyi szervezetektl vagy
minisztériumtol kell beszerezni az informaciokat. Valamit mondani kell.

Dr. Toka Laszl6 szerint valosziniileg igy lesz, de ha a jelenlegi kormany, ha palyazat lesz,
nem fogja kiirni a palyazatot jovo februar elott. Még a feltételeket sem fogjak tudni 2012.
februarja elott.

Kovacs Béla: jo, de 2012. februarban tudjuk meg, és ez megint azt erdsiti, hogy foloslegesen
targyalunk a mai nap errdl.

Dr. Nagy Sandor: én is azt mondom, hogy ne dagonyazzunk sokaig, mert fulladni megtudunk
csendesen is, hanem probaljunk a part felé Giszni. Az én javaslataim: 1. Ha EET nem is lesz,
mindenképp kapjanak a tagegyesiiletek tajékoztatast arrél, hogy mi varhat6, hogy mennyi van
a fésoron. 2. Legyen benne az, hogy probaltuk kezdeményezni Dr. Tapolczai Gergely
képviseld urnal, hogy nevesitve legyen meg a fosoron a koltségvetés. 3. Nem varhato, hogy ez
a pénz néni fog, a tavalyi tamogatasnal tobb tamogatast biztos, hogy nem fognak kapni az
egyesiiletek, csak kevesebbet. Ezért kérjilk az egyesiileteket, hogy gondoljak végig a
koltségvetésiiket €s megfelelden racionalisan tervezzék. Ez a levél minél hamarabb menjen ki,
még az EET el6tt, hogy az egyesiiletek idében tudjanak tervezni. A masik javaslatom az, hogy
a szovetségnek Ossze kellene allitani, egy nem tal hosszq, iitéképes, szakmai anyagot, hogy
mivel foglalkozik a szovetség és az egyesiiletei és egy finom diplomaciai érzékkel el kell
kezdeni egy lobbizas. Legyen a hivatalvezetd, az elnoki kabinet, az elndk feladata, hogy
ezeket a csatorndkat kutassa fel. Mindenhonnan iddben kell informacidkat szerezni ¢és
megtudni, mire adjak a pénzt, mert csak Ggy fognak pénzt adni. Ezzel zarna ennck a
napirendnek a témajat.

Szakaly Melinda: rendben, ez csiitortokon meg fog torténni, mert itt vagyok.

Dr. Nagy Sandor: a hivatalvezetd ebben a szervez6 munkaban mar jeleskedett. Lassuk be,
hogy a kormany jelenleg nagyon kemény.

Dr. Toka Laszl6 miel6tt a témat lezarnak kérdezi a Hivatalvezet6tol, hogy gondolja a 160
millié Ft-os koltségvetés megosztasat az MVGYOSZ és az egyesiiletek kozott. A szazalékos
aranyon nem lehetne kicsit moddositani, ha itt is leépitéseket vezet be? Ha elvarjuk az
egyesiiletektdl, hogy takarékoskodjanak, sziikitsenek a pénzen. Nem tud a szdvetség ezen
takarékoskodni?

Dr. Nagy Sandor: a levélben legyen benne az is, nehogy azt higgyék az egyesiiletek, hogy
nem torddiink a problémaval, hogy a szovetség mindent megtesz a helyzet javitasa érdekében
¢s akinek javaslata van, varjuk. Oda-vissza milkodjon a kapcsolat a szovetség ¢€és a
tagegyesiiletek kozott. Ne csak kapjanak, hanem adjanak is.

Szakaly Melinda bekérte a munkaiddtiikroket, lattak benne dolgokat és persze lehetne csak
olyan magas lenne a végkielégités, hogy az nem emberi.

Kuminka Gyorgyné felveti, hogy tudni kéne mi is lesz a bértamogatott allasokkal.



Szakaly Melinda: ez az egyik. A masik az, hogy jon ki az és mi lenne a visszhangja annak,
hogy a szdvetség vak dolgozot bocsat el. A 1ato segité dolgozo elkiildése mar nem verne f6l
olyan nagy port, mint az, hogy a Vakok Szovetsége vak dolgozot bocsatott el.

Kuminka Gyorgyné: egyértelmiien arrél beszélnek, hogy az allam nem fogja timogatni magat
a bért csak a jarulékokat. Van mar errdél dontés?

Barnoczki Gabor, Dr. Toka Laszlo: nincs még errdl dontés. Mindenféle elképzeléseket lehet
errdl hallani.

Dr. Toka Laszl6 azt tudja mondani, hogy ha nincs pénz, akkor nincs pénz ¢€s fel kell vallalni a
szlikitést és a megszoritdsokat. Nem csak az egyesiiletektol varjak el a megszoritasokat,
hanem az MVGYOSZ-tdl is.

Kovacs Béla: a Iényegi inditvanyhoz visszakanyarodva a 2012. évi koltségvetéssel
kapcsolatos probléméak nagyok, de ennek még van eldfeltétele, amire jO lenne minél el6bb
megtudni a valaszt. Fontos lenne tudni, hogy mi lesz az egyesiiletekre valo tekintettel is a
2011. 3. negyedévi és varhatoan a 4. negyedévi koltségvetési tamogatdssal. Ez a téma
megeldzi a 2012. évi gondjaink megoldasat.

Kuminka Gyorgyné: tény, hogy a bértamogatas nem csak a kdzpontot érinti, hanem a megyei
egyesiileteket is, ott is latassériiltek dolgoznak.

Barndczki Gabor: tudjuk-e azt, hogy a tobbi fogyatékosiigyi szervezet a 993 millié Ft-on
beliili nevesitett kiilon soron 1év0 koltségvetési szamok tekintetében mi a hozzaallas
egyaltalan. Ebben van érdekazonossag vagy egyetértés?

Szakaly Melinda: nem tudjuk biztosan, azért kérdeztem azt, hogy Osszehivjuk-e a
fogyatékosiiggyel foglalkozo szervezeteket.

Barnoczki Gabor: azon tilmenden, hogy a FESZT erre van, én tdmogatnam, hogy probalja
Osszehivni megint Melinda a szervezeteket, gy mint a tarsadalmi parbeszéddel kapcsolatban
probalta 0sszehivni €s meg is valdsult. A vegyes ligyeknél szeretné€k erre visszatérni.

Dr. Nagy Sandor: én most onmagammal ellentétesen, kivételesen nem tdmogatnam Gébort.
Ragaszkodnék ahhoz a taktikahoz, amit én elmondtam, mert egyelére nem latom ennek a
pozitiv eredményét. Egyszer mar megprobaltuk és egy langyos valami lett. Mas szervezetek
sem probalkoznak ezzel, tehat most Ugy néz ki, hogy erdlkddiink egy olyan dolgon, ami
minket el6térbe hoz viszont nem biztos, hogy eldnyokkel kecsegtet. Abban, amit én
elmondtam tobb reményt latnék.

Barnoczki Gabor: a kettd nem zérja ki egymast. Azzal is egyet értek, amit Sandor mondott.

Dr. Nagy Sandor: szerintem most ne tiindokoljiink, mert kiprobaltuk azt-nem ment. Probaljuk
ki ezt - hatha ez sem fog menni. Mivel lattam, hogy az nem eredményes, figyeljiik a tobbieket
¢s nézzilk meg a helyzet alakulasat. ,Nyitott szemmel jarjanak a vakok™ ez legyen a
szlogeniink.

Dr. Micserics Jozsef: én teljesen mas szempontbdl nézem a dolgot. Egyetértek mindazzal,
amit az elndkségi tagok mondtak, de nekem més az alapkoncepciom és a végkovetkeztetésem
is. A kozbiilso allapotot nem kivanom ismételni, mert teljesen jo a diagnozis. Csak az a baj,
hogy ez csak diagnozis. Ugy érzem, hogy a tiineti kezeléssel probalkozunk, de a betegség



mashol van. Ezért mondtam, hogy masképp latom ezt a dolgot. Meg kellene végre érteni,
minden egyesiiletnek, hogy az allam ki fog ebbél vonulni. Evek ota ezt halljak, érzik, de nem
hajlandok tudomadsul venni. Tovéabbra is azt allitom, amit Gyulan is mondtam ¢és évek ota ezt
mondom, hogy egy tarsadalmi szervezetet az érdekképviselet és érdekvédelem szintjén
valoban az értékekre alapozva kell képviselni, de gazdasagi szinten nonprofit modon kell
kezelni. Tehat teljesen ugy kell kezelni, mint egy gazdasagi vallalkozast. Ha ezt valaki nem
latja be és nem ez alapjan tevékenykedik, az arra a sorsa fog jutni, mint nagyon sok egyestilet
jovore. Egyszerlien az, hogy ,,nonprofit” , azt jelenti, hogy a képz6dott nyereséget nem osztja
fel a tagjai kozott, hanem visszaforgatja mondjuk a koézhasznt tevékenységében, de ezen
kiviil mas kiilonbség nincs. Ugyanugy iranyitom a szovetség gazdalkodasat, mint ha a sajat
Kft-mben iilnék, mert ezt mashogy nem lehet csinalni és ezt nagyon sok egyesiilet nem
hajlandé tudomasul venni. Ha meg a vezeték tudomasul is veszik, a tagsag nem akarja
elfogadni ezt a dolgot. Pedig sajnos ez van. Ez az allaspont alapvetéen kiilonbdzik a tobbi
felfogastol. Nem a mannat kell varni, hanem nagyon keményen dolgozni kell érte, de a
szemlélet gazdasagi értelemben egy forprofithoz kell, hogy hasonlitson. Az, hogy utana ezt a
tagokra forditjuk, az egy mas kérdés és innen adédik az, amit 2006. 6ta a Fonix programban
terveztem €s nem véletleniil az a célja ennek, hogy gazdasagilag legyen fliggetlen a szervezet,
mert minden egyesiiletnek ugyanezt kellene csinalnia, hogy gazdasagi fiiggetlenséget épitsen.
Nem hiszek az egyesiiletek megszoritasaba. Egy biztos, hogy 2012. a szabadesés éve lesz.
Elmondta sok elndkségi tag is, nem tudni mi lesz a bértamogatassal, az NCA megsziinik, nem
latjuk a kormanyzati pénzeket. Itt az a kérdés, hogy kinek mekkora ejtéernydje van és az
mennyire lukas, ami azt fogja eredményezni, hogy milyen fajdalmas lesz a foldre térés. Azok
az egyesiiletek, akik rendelkeznek tartalékokkal akar félévi, egy évi tartalékkal, azok nyilvan
mashogy fognak foldet érni, mint azok, akiknek ez az ejtéernyé nincs a segitségiikre.
Drasztikus, amit mondok, de azzal nem értek egyet, hogy meg kell segiteni az egyesiileteket,
mert ha valaki — egy beteg — nem akar meggyogyulni abba barmennyi gyogyszer be lehet
tomni, az nem fog meggyogyulni. Minden segitséget és feltételt meg kell nekik adni, hogy 6k
onmaguk akarjanak meggyogyulni, ezzel viszont tokéletesen tudok azonosulni. De ha valaki
nem akar miikodni és nem tud miikodni, akkor hidba tartjuk mi mesterséges kdldokzsinéron.
Ez a 60-40 % nagyon érzékeny szimbiotikus pénz. Meg lehet gydngiteni az orszagos
kozpontot az egyesiiletek javara, de annak sulyos kovetkezményei lesznek, de ugyanez
elmondhaté a masik felérdl. Meg lehet gyengiteni az egyesiileteket az orszagos kozpont
javara, de ugyanugy romlasba viszi magat a rendszert. Ez a 60-40%-o0s rendszer miikodott
eddig is és most sem rossz. A masik az, hogy az orszagos kdzpont pénzének a 60 %-at eddig
is a Micserics €s band4ja szerezte a kozpontnak. Tudom, hogy sokak szamara kellemetlen lesz
ezt beismerni. Annyi lesz a kiilonbség, hogy nem 60% lesz, hanem 80 vagy 90 vagy 100 %.
Az, hogy ,,a vakok pénze”, az nagyon jol hangzik, de az sem gyakorlatilag, sem elméletileg
nem volt igaz eddig sem az elmult 5 évben, most meg egész egyszeriien ez van. Ugyan ez van
a tobbi egyesiiletnél is. Az, hogy az egyesiileteknél azt mondjak a vakok, hogy ez a vakok
pénze, ez az egyesiiletek esetében sem igaz, mert az egyesiiletek is 30-40-50-60%-ot mar sajat
maguk hoznak be és csak a tobbit adja az allami tamogatas. Most mar deklaralt értelemben
sincs olyan, hogy az egyesiiletek szamara a vakok pénze. Uj dolog nem torténik,
akarmennyire tragikusan is latjuk, hanem egész egyszeriien fol kell ébredni mindenkinek a
valosagra és el kell donteni, hogy mit akar az egyesiiletével, mert hogy az allam ki fog
vonulni, az most mar nem csak egyszeriien egy folyamat, hanem itt a végallomas. Ennél
lejjebb mar nem nagyon lesz hova. Azt hittiik, hogy 2011. lesz a megall6, de nem...2012 a
Szabadesés vége. Nem a problémakkal kell els6sorban szembesiilni, hanem a lehetdségeket
meglatni, hogy mit lehet ezzel az 0 helyzettel kezdeni. Nagyon sokak szamdra nagyon
fajdalmas lesz és a kdzpont szamara is nagyon fajdalmas lesz, de én eltokéltem azt, hogy a
szolgaltatasokba a tagoknak ebbdl a legkevesebbet vagy semmit sem szabad megérezni. Amit
csindlok koltségvetési terveket, abban az az elsddleges szempont, hogy a tagokat ez a
legkevésbé érintse. Nyilvan, hogy a kdzpontban is kellenek megszoritasok, atszervezések, ami



majd attél fiigg, hogy a bértdmogatasnal mit latunk — mert a segitdk ¢&s segitettek
szimbidzisban vannak, ez egy érzékeny teriilet. A szovetségnek ez alatt az 5 év alatt
folhalmozodtak tartalékai. Ugyantigy ahogy az egyesiileteknek is. Ezt a tartalékot fogjuk
felélni részben vagy egészben 2012-ben. Itt harom dolgot kell megkiilonboztetni. Meg kell
kiilonboztetni a szovetség kovetkezd éves gazdalkodasat, meg kell kiilonboztetni a révidtava
célt a kozép meg a hosszt tava céloktdl. Tehat az, ha rovidtdvon tudjuk a gazdalkodast
biztositani a tartalékok folélésével — mint ahogy sok egyesiilet ezt fogja tenni 2012-ben — ez a
kozéptavu cél, azaz a Fonixnek a szovetség gazdalkodasanak ezt a kozéptava céljat fogja
megtorpeddzni. Ilyen szempontbol mondhatjuk, hogy van pénziink ugyan még most, de nagy
valoszintiséggel fel fogjuk €lni 2012-ben még akkor is, ha akarmennyit racionalizalunk, akkor
IS a nagy része fol lesz élve. Ez viszont a szdvetség kozéptava terveit teszi lehetetlenné. A
hosszu taviiban még lehet korrigalni — és igy készitem a pénziigyi szamitasokat — de az biztos,
hogy a szabadesés be fog kovetkezni és nem tudunk madst csindlni. Nyilvan péalyazunk oda,
ahova tudunk, megprobalunk minden pénziigyi lehetéséget megragadni, de az biztos hogy a
tartalékokhoz hozza kell nyulni és ez minden egyesiiletnél igaz. Az is igaz, hogy ez arra
sarkall engem 1is, hogy meglassam ebben az Uj helyzetben az 1) lehetdségeket és a
csapatunknak, akik eddig behozta a pénzt, mert én ebben a legkisebb porszem voltam. Az én
sikereimet a kollégaimnak koszonhetem, mert 6k teszik alam a sikert és igy tudom én az
elnokség alé tenni ezt a pénziigyi sikert, hogy ebben az évben valahogy miikodtiink. Ahogy
Béla bacsi nagyon okosan megidézte a 3., 4. negyedévi tamogatast, fogalmunk sincs, hogy mi
van vele, de azért egyet latni kell. 25 millié Ft-ot vont le a koltségvetés a kdzponttol, ebben az
évben nem volt olyan elndkségi iilés, hogy azt mondtam volna, hogy T. elndkségi tagok
valamilyen szolgaltatast szilintessiink meg vagy kurtitsunk meg, pedig 25 milli6 Ft kiesett a
kozponti koltségvetésbdl €s ebbdl a tagok egyaltalan nem észleltek semmit. Honnan lett ez a
25 millid Ft? Behozta a télapd vagy a nyuszi hozta ajandékba? Tehat nyilvan ezért a
kollégaim nagyon keményen megdolgoztak. Azért, hogy egyaltaldban ez itt most fennalljon,
mert ezt senki nem tolta be a zsebiinkbe.

Dr. Téka Laszlo: mindig erre hivatkozol, hogy te hozod a pénzt. Ebben az évben pl. mit?
Csak a nagyobb Osszegeket. A bértdmogatason kiviil a jelentdsebb nagy pénzek, ami mondjuk
1 milli6 Ft folotti.

Dr. Micserics Jozsef: semmit. Ezt mondom, az én csapatom tesz engem sikeressé. Elég sok
volt. Nézzétek meg a kutyaiskola adomanyokat, nézzétek meg az adomanyszamlankat,
nézzétek meg az 1%-ot, a SAZ bevételt. Nem tudom mikor volt pl. a Szovetség torténetében
két olyan egymast kdvetd év, hogy 20 millié Ft-ot fognak kapni az egyesiiletek ugy, hogy egy
paraszthajszalat nem kellett keresztbe tenniiik. Az a 20 millio Ft, ami évente atlagban 2,5
millio Ft volt, amit leosztottunk, az 8 évnyi 1%. 8 évnyi 1%-ot kaptak az egyesiiletek 2 év
alatt.

Németh Orsolya: mennyi az idei 1%?
Dr. Micserics Jozsef: majdnem 29 millio Ft. A tavalyi 39 milli6 Ft volt. Mikor volt ilyen a
szovetség torténetében?

Dr. Nagy Sandor: ez is tobb mint 3-szorosa az eddigieknek.

Dr. Micserics Jozsef: igy van. Valakiben meg kell biznia az elndkségnek. Olyan biztos nem
lesz, hogy egy ilyen szervezetnél ne legyen valaki, aki a pénziigyi gazdalkodasra oda figyel és
a szovetség pénziigyl jovOjére oda figyel és én nem magamat akarom fényezni, én a
kollégaimat akarom fényezni, mert én nekik kdszonhetem a sikeremet. Az elndkség, hogy
mukodik ez a szervezet é€s itt iilhetiink meg meleg van és van villany, ezt nekik kdszonheti.
Lehet, hogy kellemetlen elismerni, de igy van, mert 6k teremtik meg nekiink a sikert.



Erdekvédelmi szempontbdl meg nyilvan az elndk meg az elnokség, az elndki kabint teremti
meg azt a sikert, amivel oda lehet 4llni a tagsag elé és a kozgytilés elé. A kozgyiilésnek meg
az elndk ¢és az elnoki kabinet teremti meg a sikert. Az ugyanolyan kemény munka. Nem azt
mondom, hogy az egyik munka keményebb, mint a masik. Mindkettd a sajat teriiletén nagyon
kemény munka. Azt kell latni, hogy azok a feltételek, amik 2006-ban voltak, azok egy adott
szinten voltak. Arrdl a szintrdl sikeriilt valahova eljutni, hogy tartalékokat képeztiink, de nem
lehet zsdkbamacskat arulni ¢és azt mondani, hogy ezek a tartalékok ugyanugy
rendelkezésiinkre fognak allni 2012-ben is. Ez pedig azt jelenti, hogy a szovetség kozéptava
céljai azok egész egyszeriien nem fognak megvalosulni ebben a pénziigyi dimenzidban. Ezt
tudomasul kell venni. Azt is tudomasul kell venni, hogy 2012-ben ezek a tartalékok el fognak
szépen lassan fogyni a legjobb joindulat mellett is és a legjobb atszervezések mellett is, mert a
végtelenségig nem lehet atszervezni és a végtelenségig nem lehet a tagokat kitenni annak,
hogy ezekhez a szolgaltatasokhoz ne jussanak hozza. A pénziigyi tervek ugy késziilnek, hogy
elsédleges szempont az, hogy a tagsag ebbdl egyaltalan ne érezzen semmit, minthogy idén
sem érzett semmit. Ha pedig meg kell éreznie, akkor a lehet6 legkevesebbet érezzen. Nekem
ez a célom. Ez volt 2006-ban is €s minden évben ugyanez a célom. Eddig mindig elértiik ezt a
célt, mert a csapatom soha nem a problémakra koncentralt, hanem mindig a lehetdségekre és
én ugyanezt latom a 2012-ben is, hogy benne van a lehetdség csak egészen mas
szemléletmoddal kell kozeliteni ezekhez a lehetdségekhez, mert az botor dolog, hogy valaki
csindl egy bizonyos cselekvést és mas eredményt var téle. Mas eredményhez mas dolgokkal
kell kozeliteni és mas dolgokat kell véghezvinni. Nekem is valtoznom kell, nyilvan az én
fejembe is ezekhez az 0j dolgokhoz alkalmazkodva 0j moddszereket kell kidolgozni és Uj
alapelveket kell lefektetni, de mindig a lehetdségekre kell rdkérdezni és mindig abba az
iranyba kell elmozdulni, mert ha a problémaék iranyaba megylink eleve elastuk magunkat. Ezt
hangstlyoztam Gyulan is €és ezt hangsulyoztam 2006-ban is, amikor megbizott az elndkség
ezzel a feladattal, hogy biztositsam a mikodést illetve szerezzek plusz pénzt az
egyesiileteknek és ezt fogom csindlni a jovében is.

Dr. Nagy Séandor: hél istennek. Egyetértiink, mert hasonlét kértem téletek.
Kovéacs Béla, Kuminka Gyorgyné: koszonjik.

Szakaly Melinda: Az els6 napirendi pontot, azzal, hogy kikiildjiik az egyesiileteknek a levelet
le 1s zéarhatjuk addig, amig nem tudunk semmit pontosat. Kovetkezd elndkségi iilésen ujra
elékertilhet szerintem.

2. Tajékoztatas a népszamlalasi kérdoivek online akadalymentes Kitoltésével
kapcsolatban (meghivott vendég: Szuhaj Mihaly, az INFOALAP Kkuratéoriumi

elnoke)

A napirendi pontrél Szakaly Melinda elmondja, hogy Németh Orsolya kiildott egy levelet
amire azt mondtam, hogy nincs egylittmiikodés a szovetség és a KSH kozott. A KSH az elndk
asszonnyal kezdetett egyeztetni és atkeriilt a Kroll Zsuzsahoz. Nagyjabol a népszamlalasi
kérddivre, akadalymentesitésre vonatkozoan abszolut semmit mondo, tulajdonképpen egy
tajékoztatasi kotelezettségre vonatkozd egyiittmiikodés tortént meg a KSH-val, aminek a
szovetség eleget tett, hiszen minden tagegyesiiletnek kikiildték a papirokat, hirlevélre kitettiik,
miért fontos az, hogy bevalljak, hogy Ok latassériiltek. Ennek az egyiittmiikodésnek mi eleget
tettiink. Tovabbkiildtem a KSH-t az Informatika a Latassériiltekért Alapitvanyhoz, mondvan,
hogy a Szovetség az informatikai oldal akadalymentesitéséhez nem tud hozzész6élni. Amit én
kértem, és aminek a KSH eleget is tett, — annak ellenére, hogy a lanyom nekem tudott segiteni
kitolteni a papirokat — hogy a népszamlalo biztos toltse ki, mivel latassériilt vagyok. Azt
mondta, hogy természetesen és 10 perc alatt végeztiink a papirral. A KSH ebbdl a
szempontbol, ugymond az akadalymentesitésnek eleget tett. Akkor most megkérem Szuhaj
Mihalyt, hogy mondja el, mi tortént ezzel a honlap akadalymentesitési dologgal.




Szuhaj Mihaly koszonti az elndkség tagjait. Elmondja, hogy itt van mellette kollégaja
Szatmari Péter, aki képviselte az alapitvanyt ebben a megkeresésben és munkaban. Annyit
szeretne mondani, hogy hozzdjuk nem a KSH kopogtatott be, mas iranybdl kaptdk az
informaciokat és az utdn kapcsolodtak be az akadalymentesitési munkéba. Innentdl kezdve
Szatmari Péter kollégajanak adja meg a szot.

Szatmari Péter: viszonylag egy kardindlis szakmai szerepet jatszottunk ebben a torténetben.
Szeptember 12-e volt, amikor eldszor hallottam errél a torténetrél. Németh Orsolya, a
VGYKE alelnoke hivott fel azzal, hogy a VGYKE egy munkatarsa a KSH egyik civil
foruman azt hallotta, hogy a mi alapitvanyunk, nevesitve az Informatika a Latassériiltekért
Alapitvany megvizsgalta a népszamlalasi kérddiv retorikus valtozatat és azt jovahagyta.
Ilyesmi nem tortént, az alapitvanyt senki nem kereste meg, koziiliikk senki sem latta ezt a
kérdéivet addig. Eppen azért telefonalgatni kezdtem, mi lehet az alapja a dolognak. Beszélt
Kroll Zsuzsaval, beszélt a KSH-val és beszélt a kérdoivet fejlesztd cég projekt vezetdivel is.
Kérdezi Kroll Zsuzsannat, hogy eddig a pontig szeretné-e kiegésziteni valamivel.

Kroll Zsuzsanna: van itt egy kozbeeso lancszem rész, amit az elndk asszony is emlitett, hiszen
augusztusban 6 kezdte el a targyalast a KSH-val, ahol egy utolso pillanatos értesitésre
mentem el egyeztetni veliik. Ott egyébként nagyon korrekt modon alltak az akadalymentesités
minden fajtajahoz nem csak a latassériiltek szamara, hanem minden mas fogyatékosiigyi
szervezet képviseldje is jelen volt. Elmondtdk, hogy milyen modokon lehet kitdlteni a
kérdoiveket, miben varjak a segitségiinket és igen hangsulyos részt kapott ott az online
kitoltési lehetéség, amirdl ott elhangzott az, hogy ez jelenleg is akadalymentes. Elve a
gyanuperrel, hogy mit szokott altalaban a latd tarsadalom illetve a honlap fejlesztok, mit
szoktak akadalymentesnek hivni kiilon kértem, hogy vegyék fel a kapcsolatot az Informatika a
Latassériiltekért Alapitvannyal, mint egy szakmailag ez ligyben képviseld szervezettel. Erre
igéretet is kaptam, hogy igen természetesen. Akkor én Szuhaj Mihaly és Szatmari Péter nevét
adtam meg, hogy keressék meg és az 6 cimes elérhetéségeiket illetve egy kdzponti-vonalas
szamot. Akkor ezt felirta a lebonyolitdo holgy és megtette azt az igéretet, hogy természetesen
meg fogja az Alapitvanyt keresni, hogy ellendrizzék a honlapot. Innét kezdddik a Péter
torténete.

Szatmari Péter: koszonom. Minket nem kerestek meg, viszont szeptember 12-én azt hallottam
vissza, hogy azt mondtdk mi ezt jovahagytuk, pedig ez nem volt igaz. Innentdl kezdetét vette
egy sajatos szappanopera. Kroll Zsuzsa megadta az elérhetdséglinket a KSH-nak, a KSH cég
azt mondta, hogy a fejlesztd cég keressen meg minket. A fejleszté cég azt mondta, hogy
megkerestek a vakokat, de nem adtak ra valaszt. Képviseltiink egy szakmai vonalat, tudniillik
a KSH és a fejlesztd cég partner volt abban, hogy ez a vizsgélat megtorténjen és meg tudjuk
nézni ezt az elektronikus kérdéivet. Szeptember 20-a volt.....Oktoéber 1-2-an kezdddott a
Népszamlalas, addigra a kérdéivekkel kész kellett lenni. Mi szeptember 20-an vetettiik rd az
elsé pillantast. Az elsO pillanatban latszott, hogy a kérddiv egy vak ember szaméra nem lesz
megfeleld, ezt egy vak ember Onalloan nem fogja tudni kitolteni. Tettiink bizonyos
javaslatokat, nem éppen szakmai kérdésekrdl van szo. A részletekbe nem mennék bele, de a
javaslatainkat megfogadtidk és dolgoztak rajta. Frdemi elérelépések torténtek annak
érdekében, hogy a szeptember 20-ai allapothoz képest javuléds torténjen, hogy a latassériilt
emberek - kozilik is a képerny6olvasot hasznald vakemberek jobban, onallobban tudjak
hasznalni ezt a kérddivet, mint ahogy ez a beavatkozasunk nélkiil tortént volna. Tortént még
egy kords egyeztetés szeptember 30-an, amikor is nyugtdzni tudtuk azt, ami ebbdl megtortént.
Osszességében szakmai szempontbol az a helyzet, hogy a tervezésnél, az {rlaptervezésnél
nem gondoltak az akaddlymentesség kovetelményeire, legaldbbis a latassériilt emberek
szempontjabol biztos, hogy nem vagy nem eléggé. Szakmailag ez nem lett elég jol elkészitve
¢s bar szeptember 20-t60l kezdve egyiittmiikodtek volna veliink, de a hatralevd id6 nem volt



elég arra, hogy az trlap végiil is egy vak ember szamara hasznalhato legyen. Oktober 2-an
kollégdmmal leiiltiink és mar az éles kérddivet megvizsgaltuk, és amit talaltunk arrol irtunk
egy nagyon részletes utmutatdt. Ezt nyilvanossagra hoztuk, az MVGYOSZ honlapjan is
megjelent, tobb egyesiilet is kdzolte ezt az itmutatdt. Az tmutatd legelejét én irtam és azzal
kezdtem, hogy a kérddivet egy vak ember szamara 6nallo kitdltésre nem javasoljuk. Aki
mégis elég bator ehhez, annak a kovetkezOképpen kell eljarni és ezutan 4 oldalon keresztiil
kiilonbozd javaslatokat tettem. Osszességében ez nem volt elég a tervezésnél nem gondoltak a
vakemberekre és éppen ezért a kérdéiv nem is lett akaddlymentes bar a KSH ebben,
legalabbis szeptemberben egyiittm{ikodott volna veliink. Erdemes lett volna eldbb elkezdeni
az egyeztetest.

Szakaly Melinda: irasos megallapodast irtatok ala a KSH-val?

Szatmari Péter: Nem. Emlékeztetd sem sziiletett a megbeszélés alatt. En a szeptember 20-ai
megbeszélésrdl, ha jol emlékszem mindjart masnap irtam egy emlékeztetéhdz hasonld
beszamolot az MVGYOSZ akadalymentesitési levelezolistajara. Tobben is rajta vagytok, ezt
talan olvastatok. En szeptember 21-én o6sszefoglaltam a helyzetet és késSbbiekben az
utmutatd volt az, amit a honlappal kapcsolatban kiadtunk. Mas irasos egyiittmikodési
megallapodds nem volt, jovahagyast nem adtunk. Semmilyen mas papiralapu megallapodas
nem sziiletett.

Kroll Zsuzsanna: Néhany dolgot fontosnak tartok ebben az ligyben elmondani, hogy a KSH
targyaldson, a négy nagy fogyatékosszervezet mindenképpen ott volt, de azt hiszem az AOSZ
is meg egyéb szervezetektdl is voltak ott képviselok. Aki valamilyen hidnyossagot talalt, vagy
valamire fontosnak tartotta felhivni a figyelmet, mint ahogy azt én is megtettem a honlap
akadalymentesitésével kapcsolatban is azt mindent ott jegyzetelték és az latszott, hogy
minden szandékuk, hogy ez nekiink maximalisan sikeriiljon és teljesiiljon. Ez az egyeztetést
koveto sajtotajékoztaton is kideriilt. Ehhez képest torténtek igy a dolgok. A KSH azt adta meg
a fejlesztd cégnek, hogy az online kérddiv kiilleme és kitoltési logikdja mindenképpen
egyezzen a papiron kitdltendovel. Ez nagyon sok gondot okozott a késébbiekben a
fejlesztéknek, mint késébb kideriilt, de mar csak akkor, mikor a Péterékkel voltunk ott az
ellenérzésen. Ez mindenképpen egy hangstlyos része volt a dolognak, de voltak
mellékvonalai is ennek. Azt gondolom, hogy mindenképp jo lett volna, ha mi is bele tudunk
abba a részbe sz0lIni, ami a szenzitiv kérdéseket illeti, hogy tudjunk olyat kérdezni, amivel mi
is tudnank egy kicsit felmérni. Végiil, nem lett nagyon rossz a kérddiv, de lett volna olyan
pont, amit nem artott volna nekiink is megtudni €s megkérdezni, hogy tudjuk mi is hanyan
vagyunk, milyen eloszlasban. De nagyon hangsulyos volt nekik az akaddlymentesités része és
az is, hogy valamilyen mddon teljesen akadalymentes legyen szamunkra. Azt gondolom, hogy
a kérdezdbiztos kitoltés abszolut akadalymentes modja a kérddives kitdltésnek. Ennyi szdljon
a KSH mentségére, természetesen ez az alél nem menti fel, hogy azt allitotta, hogy ez egy
akadalymentesen kitdlthetd online kérddiv lesz. Nem lett az. A torekvés a KSH részérol
mindenesetre megvolt én ezt maximalisan igy éreztem ezen az egyeztetd targyalason. A tobbi
pedig tigy tortént, ahogy Péter elmondta. En megadtam az elérhetéségeket, nem tortént
semmi. Ahogy Pétertd]l kaptam a jelzést, hogy az online kérddiv nem akadalymentes, akkor
azonnal telefonaltam a KSH-ba. Ott azonnal igéretet kaptam, hogy igen, felveszik a
kapcsolatot az Alapitvannyal, amit a Péter meg is tett utdna. Ennyi a rovid torténet, a tobbit
Péter elmesélte.

Dr. Nagy Séandor: eddig ismerjiik a dolgot, és azt tudjuk, hogy nem lett akadalymentes.
Nekem a legfijdalmasabb az egész 1ligy ismerete utan az, hogy felvetddott az
érdekérvényesités szlikségessége annak érdekében, hogy nem tortént meg egy jogszabaly altal
eldirt és vélelmezhetden egy megrendelt akadalymentes trlapnak az elkésziilése és ezt
emberek szeretnék felvéllalni, hogy érvényesiiljon az akadalymentesités egyszer ¢&s



mindenkorra, ha mar idaig eljutott tdrsadalmi fejlettségilire ez az orszadg. A probléma ott van
szamunkra, hogy nem tudunk, vagy nem akarunk normalisan érdekérvényesiteni. Ha egyszer
akadalymentesnek kéne lenni annak az tlirlapnak és az akadalymentes tirlapot tobb vakember
szerette volna kitolteni és ezt nehezményezi, - ezért fordult az Egyenlé Banasmod Hatdsaghoz
vagy barmilyen mas szervezethez, hogy jogait érvényesiteni tudja - akkor miért van egy
masik csapat, aki ugy érzi, nem akarja Kitdlteni, vagy nem szimpatizal ezekkel az
érdekérvényesitokkel és elkezd més alternativakat harsogni €s szembemegy azzal a csoporttal,
aki igenis joggal akarja érvényesiteni a latassériiltek jogait? Mikor gyogyul ki a vakok
tarsadalma abbol, hogy egymasnak pusztul csak azért, mert neki nem szimpatikus az, amit a
masik csindl? Ha valakinek jé a kérdezobiztos legyen, az az 6 dontésének a joga é€s toltse ki
kérdezobiztossal. De ha valaki meg azt akarja, hogy egyediil és onalléan ki tudja tolteni,
akkor miért nem engedjiik meg neki, hogy 6 azt kitdlthesse? Ezek az emberek, akik
szeretnének Onalldan kitdlteni egy lrlapot azok nem bantjak azokat, akik kérdezObiztossal
akarjak kitolteni. A kérdezobiztost valasztok koziil miért tamadjak azokat, akik Onalldan
szeretnének Urlapot kitdlteni? Arra szeretném felhivni az elndkség figyelmét, hogy probalja
meg elérni a Vakok Szovetsége azt, hogy a vakok ne egymas ellen dolgozzanak ¢€s ha egy vak
ember igenis €lni akar az akadadlymentesités adta lehetdségekkel és onalldan akar egy tirlapot
kitolteni vagy onalldoan akar kozlekedni vagy oOnalldoan akar intézni vagy Onalléan akar
bevasarolni és ezt a Magyar Koztarsasag jogszabalyai lehet6vé teszi szamara és ezzel a
jogaval élni akar, akkor ne szoljon ellene az, aki csak tigy szeret bevasarolni, hogy elviszik,
csak ugy tugyintéz, hogy elviszik ¢és mindent csak masok segitségével old meg. A
kényelmesebb, az 6nmagukkal szemben nem annyira igényesek, hogy 6nélléan dolgozzanak,
azok miért bantjak azt, akik onalloak akarnak lenni? Ezt a betegséget ki kellene ndni és igenis
a szovetségnek, mint a legfobb érdekérvényesitd szervnek el kellene érni, hogy ne egymas
ellen dolgozzanak a vakok. Ez nem csak most csucsosodott nalam ki, de ezt az élet minden
teriiletén latom. Ahol az egyik vak el akar érni valamit, ami nem tilos, hanem lehetévé teszi
azt szamara a tarsadalom, akkor a masik vak azt piszkalja.

Tehat ismert a probléma és azzal szeretném zéarni: legyen ebbdl a szovetségnek is egy
tanulsag, az hogy fel kell szamolni ezt az oktalan ellentétet ami a vakok kozott van.

Kroll Zsuzsanna: erre milyen gyakorlati javaslatod van, mert az hogy ki milyen mentalitasu...

Dr. Nagy Sandor: az hogy képviselni kell ezt az elvet az elndkségen, €s mindenkin keresztiil,
hogy emberek ne uszuljunk egymas ellen és merje vallalni olyan személy, akinek a szavara
adnak az emberek, hogy emberek azért mert a kispista fellépett azért hogy akadalymentes
legyen neki valami, azért te ne ird ald azonnal a vélaszodat ,jajjhat nem kell annak
akadalymentesnek lenni, hat engem elkisér a nagymamam. Helyettem megcsinalja az unokdm
mi a fenéért vergddik, hogy akadalymentes legyen” ezt a gondolatot kozds fellépéssel meg
lehet sziintetni. Ha masszivan azt sugarozzuk az emberek felé, hogy ne egymas ellen
dolgozzunk, hanem tamogassuk egymast a jo célok elérése érdekében és mindig mi is ezt
kozvetitjiik, akkor elébb utobb megunjak azok akik mindig ellenérdekeltek...

Dr. Toka Laszl6: nem fogjak. Mar évek ota ez megy

Kroll Zsuzsanna: megprobalom akkor megfogalmazni a konkrét javaslatot. Akkor azt
mondod, hogy csinaljunk egy kommunikacios kampanyt ez tigyben.
Dr Nagy Sandor: igen

Kroll Zsuzsanna: j6, mert akkor ez igy egy konkrét feladat.

Német Orsolya: Péterhez szeretnék kapcsolodni €s folytatni ezt a szappanoperat, hogyha
maradhatunk ennél a metaforanal. Valoban a VGYKE az els¢ értesiilést ezzel az online
kitoltéssel kapcsolatos témarol ezen a bizonyos civil forumon kapta, ami szeptember 9-én
volt, tehat ez mar egyértelmlien tdjékoztatasi céllal tortént févarosi civileknek szo6lo



eseményrdl szolt. Mi megkerestiik az alapitvanyt ez utan és teljesen megvoltam dobbenve
azon, amit a Pétertdl hallottam, hogy ezt valaki gy mondja, hogy nem is kaptak megkeresést
¢s nem 1is lattdk a honlapot. Innentdl kezdve kezdett a VGYKE foglalkozni ezzel az iiggyel,
egyébként az a fajta jogi munka, ami a mi lépéseinket el6készitette az az MVGYOSZ
akadalymentesitési munkacsoportjdnak a levelezd listdjan indult meg Sandorral, Simon
Gergdvel, tobbekkel. Illetve informatikusokkal, és ugye ott kezdtiik fejtegetni, hogy ilyen
esetben kinek milyen felel6ssége van jogi felelossége, politikai felelésége. Alvallalkozoként a
teljesitéssel kapcsolatos feleldssége, és egy nagyon hosszu intenziv levelezés utan jutott a
VGYKE arra a dontésre, hogy az Egyenld Banasmod Hatosagnal kezdeményeziink eljarast,
mint kozérdekii igényérvényesitd. Elore szeretném bocséjtani, hogy az eljaras az nem a KSH
ellen iranyul, bar ugyan a beadvany az arrél szol, hogy a népszamlalési kérd6iv online feliilete
nem volt akadalymentes. En nagyon oriilok, annak hogy a KSH jéindulattal pozitiv allassal
kozelitett az ligy irdnt, szerintem ez egy nagyon fontos dolog manapsag, €s jol mutatja azt,
hogy van értelme annak a kommunikacios és érdekképviseleti munkanak, amit a szovetség ¢és
az egyesiiletek végeznek. llletve nem utolsd sorban az alapitvany végez annak érdekében,
hogy az embereknek ott legyen a fejében, hogy az akadalymentesités az nem csak a rampa,
és a lift, és a Braille felirat, hanem az online feliiletek és a szoftverek esetében is beszélhetiink
akadalymentesitésr6l. A VGYKE azt képviseli, amit aztan a sajté gyakran elferdit, hogy a
feliilet a vak, aliglaté vagyis a képernydolvasé szoftvert hasznald latassériilt emberek szamara
nem volt hasznalhatd. Gyengénlatok szamara valoban rendelkezésre allt egy nagy kontrasztu
feliilet, amin a kit6ltést el lehet végezni. A masik fontos dolog, amit képviseliink az az, hogy a
folyamatban valosziniileg az elejétdl érdemes lett volna bevonni a latassériilteket, de nem volt
ez kotelez6, senki nem kotelezett senkit. Azért kérdeztem ra tender kiirasra, mert hogyha
ebben valoban szerepelt, hogy az online feliiletet akadalymentes, vagy mindenki szamara
hozzaférhet6 modon kell megvalodsitani, onnantél én nagyon komoly feleléséget latok a
fejleszt6i oldalon. Ami ugye azt jelenti, hogy kb. ez arrdl szo6lt volna, hogy 6 folmegy az
internetre és rakeres arra, hogy hozzaférheté vagy akadalymentes honlap vagy megkérdez
egy-két kollegat, és azért szerintem elég jo eséllyel radakadhatott volna arra a vcav2.0
szabvanyra, amire mi tobbek kozott hivatkozunk, ami ugyan ma még nem tdrvényi
kotelezettség, hanem ajanlas, illetve remélhetdleg jovore az EU-ban mar direktiva szinten fog
megjelenni. Ez egy magyarul ingyenesen az interneten elérhetd itmutatd, ami nem csak abban
nyujt segitséget, hogy egy honlap a latassériilt emberek szamara legyen hasznalhat6, hanem
azoknak is, akik elavult technoldgiat hasznalnak. Magyarorszagon ez egy nagyon nagy
probléma, hogy a felhasznaloknak még mindig majdnem a fele 6-0s internet explorert hasznal
példaul. Elavult eszkézoket, de ugyantgy szol azokrdl is, akik mobil telefonrdl szeretnének
internetezni, akiknek mondjuk a reakcididejiik lasst, akik szintévesztok, stb. rengeteg
célcsoportrol beszélhetiink, és mi ezt is képviseljiik, hogy itt még nagyon sok ilyen dolog volt
pontosan ezzel, hogy példaul ugyaniugy nézzen ki az turlap, amit nem is tudtak figyelembe
venni. Az eljardsunknak a masik ilizenete az pontosan az, amire Sandor utalt, hogy
Magyarorszagon rendelkezésre allnak a megfelelé jogszabalyok. Ez ugye kozhely, hogy
jogszabalyban nagyon jok vagyunk, a betartisban nem annyira. En azt gondolom, hogy
nagyon magas felkésziiltségli jogaszokkal dolgoztunk egyiitt, latassériilt jogaszokkal. A jogi
képviseldnk is kozilik keriilt ki. Arra jutottunk, hogy a jogi lehetdség megvan. Azt
gondolom, ha ez az eljaras eredményes lesz a mi szempontunkbdl, vagyis ki fogja mondani az
Egyenlé Banasmod Hatosag azt, hogy itt valoban jogsértés tortént, nem fog eltelni néhany
honap, és minden érdekvédelmi szervezet ezt az eljarast fogja lobogtatni és hivatkozasi
alapként hasznalni. En ebben a magam részérdl teljesen biztos vagyok. Ezt nem banté
szandékkal mondom, hanem azzal a szandékkal, hogy kell lenniiikk embereknek és
szervezeteknek, akik Uj utat tornek ebben az ligyben a VGYKE felvéllalt most egy ilyen
szerepet. A masik jogi kovetkeztetés, amit levontunk, hogyha ez a tenderkiirasban, vagy
specifikacioban megjelent ez a szempont onnantél a KSH lesz kénytelen perelni az 6
alvallalkozdjat, kivitelezdjét ezt majd 6 persze eldonti, hogy megteszi vagy nem teszi meg. A



sajtd nagyon sok nyilatkozatot elferditett és alapvetden nem értették sokdig a kiillonbséget az
MVGYOSZ és a VGYKE kozott. Rendszeresen ugy kezdédnek a radié interjui ,, de dndket a
KSH megkereste” a KSH nem minket keresett meg. Ez a megkeresés sajnos késon érkezett.
Es akkor idéznék ebbdl az omindzus egyiittmiikddési megallapodasbol egy olyan mondatot,
ami miatt én személy szerint eleve nem irtam volna ald. Ami az 1.3§ talalhato, ami ugy szo6l,
hogy tanacsadas témakdrben az MVGYOSZ ¢és tagszervezetei és itt volt egy csomd pont,
hogy miket vallalnak meg kapnak cserébe, és itt a C pont szOl gy, hogy az internetes
kitoltéshez sziikséges hattér informaciot a végleges program elkésziiltével a KSH
rendelkezésre bocsajtja. En alapvetden itt latok egy nagyon komoly problémat érdekvédelmi
szempontbol, mert hogy ha arra adnak nekiink lehet6séget, hogy egy végleges programot
toldozgassunk foltozgassunk, és mi még ezt ala is irjuk, akkor ott szerintem nagyon komoly
probléma van. Hiszen ugye ez az egész web akadalymentesités ugyanugy mikodik ilyen
szempontbol, mint az épiiletek. Ha a tervezésnél nem vessziik figyelembe, ahogy ugye itt nem
tortént meg a figyelembe vétele ezeknek a specidlis felhasznaldi csoportoknak, akkor a
kivitelezés folyamatdban vagy a miiszaki kivitelezés utan mar csak toldozgatni foltozgatni
lehet sok pénzért és részben eredményesen. En koriilbeliil ennyit szeretnék elmondani.
Egyébként most jovok a Kossuth radiobdl, ahol pont ennek kapcsan voltunk tobbek kozott
Fodor Agnessel egy interjut adni. A KSH szévivéje Virag Eszter nagyon lelkiismeretesen
végzi a munkéjat, mindenhol megjelenik, megszolal, mindenhol kérdezik ebben a témaban is.
Nagyon sokat tanult a holgy az utobbi idékben valdsziniileg a latassériilt emberek szamitogép
hasznalatarol, de még nem eleget, mert a mai adasban azt talalta nyilatkozni - ezt én még ma
hallottam t6éle eldszor- hogy a latassériilt emberek altal hasznalt képernyd olvasé nem képes
megfelelni egy ilyen bonyolult kérdéiv altal tdmasztott kovetelményeknek ugyhogy jo hogy
nem TV-ben iltiink mert én szerintem nagyon csiinya arcot vagtam. Szdéval probalkoznak.
sajnos nem tudom, hogy a joindulat meddig tartott, vagy meddig tart, de én azt gondolom,
hogy nem szabad a joindulatra apelldlnunk éppen elég nekiink, és most politizalni fogok amit
nem szoktam, hogy sajnos azt tapasztalom, és szerintem nem csak én hogy a kormanyzat épp
eléggé apelldl arra hogy a fogyatékos emberek jotékonysdg és joindulat targyai legyenek.
Koszondm egy kicsit hosszll voltam, de azt gondolom mindent sikeriilt 0sszeszednem, ami
fontos.

Kroll Zsuzsanna: ezen az egyeztetd targyalason egyébként mar az volt, hogy a program kész
¢s akadalymentes. Tehat az egyiittmiikodési megallapodasban ez nem volt opcionalis, hogy
mikor irom alé.

Németh Orsolya: En azt latom, hogy ez az egyiittmiikodési megéllapodas eleve nem volt
opciondlis, kicsit olyan ez nekem mint a bankban az ASZF hogy vagy ala irom, vagy nem
irom ala.

Kroll Zsuzsa: igy van.
Németh Orsolya: kotelesek voltunk aldirni?
Kroll Zsuzsanna: jobban jartunk, hogy alairtuk.

Dr. Nagy Sandor: A preambulumbdl lehetett 1atni, hogy itt f8leg arrdl szolt ez a dolog, hogy
megfeleld propagandat fejtsiink ki a szenzitiv kérdések kitoltésére €s hat nyilvanvaldan ez egy
blankettaszerzédés volt. En nagyon picit atlapozva taldn a mi résziinkre, hiszen ott volt a
jelnyelvi videofilm a KSH weboldalon, meg stb. a konnyen értheté magyarazatok stb. tehat
gyakorlatilag ez inkdbb azt a célt szolgalta, hogy megfeleld tdjékoztatast kapjon a tarsadalom,
hogy minél hatékonyabban és jobban valosuljon meg a statisztikai felmérés.

Kroll Zsuzsanna: igy van és ez nekiink is érdekiink. Ha mar mi nem tehettiink f61 benne kiilon
kérdéseket, akkor igenis a szenzitiv kérdések megvalaszolasdnal milyen fogyatékossaggal él,
milyen mértékii és kiilon van benne a vak, gyengénlato, aliglato. Ez nekiink is nagyon fontos.



Németh Orsolya: De ez sokkal eldbb el lett dontve, tehat az, hogy visszatérve pont a szenzitiv
kérdésekre, 2009-ben mar az Orszadgos Fogyatékosiigyi Tanacsban éppen pont én képviseltem
a latassériilteket Sandor megbizasabol, mert ez mar ott eldolt.

Dr. Nagy Sandor: most arra, hogy bejojjenek, de maga a szenzitiv rész kidolgozasa tényleg
régebbre visszamend, ott az Orsi volt jelen.

Kroll Zsuzsa: nem a kidolgozds, hanem, hogy valaszoljanak ra. Az egylittmikodési
megallapodasnak ez volt az egyik legfontosabb lényege. En nem banom, hogy alairtuk.
Németh Orsolya: ez nagyon j6, meg szerintem nagyon-nagyon fontos, egyébként...

Kroll Zsuzsa: szerintem ezzel csak jobb lett a helyzetiink...

Németh Orsolya:... hat én ebben nem vagyok biztos, mert a KSH tulajdonképpen
folyamatosan erre hivatkozik, hogy mi egyeztettiink, az mas kérdés hogy vannak olyan
dolgok, amire alaptalanul. Tehat, hogy folyamatosan arra hivatkoznak, hogy az MVGYOSZ
informatikusa jovéhagyta, és ilyen és hasonlokat. En azt gondolom, hogy jelen esetben, ez a
helyzetnek a tisztdzatlansagét erdsiti ebbdl a szempontbol, hogy ez a megéllapodasban le van
irva. Az mar a kovetkez6 kérdés, amiben teljesen megdobbentem, hogy hogy keriilt alairasra
ez a megallapodas.

Kroll Zsuzsa: mar hogy érted?

Németh Orsolya: mar ugy értem, hogy én teljesen el vagyok csodalkozva azon a gyakorlaton,
hogy egy egyiittmiikodési megallapodast nem az elndk vagy az elndk meghatalmazottja ir ala.
Tehat hogy én nem ismerem az MVGYOSZ szervezeti miikodési szabalyzatat, nem tudom,
hogy van e neked Zsuzsa olyan felhatalmazasod, mint az elndki kabinet vezetdjének, hogy
alairhatsz az elnok helyett ilyen kaliberii megallapodast. Ha van ilyen, akkor elnézést kérek,
nem vagyok elég tajékozott.

Dr. Téka Lasz16: De ha van is, akkor se szabadna lenni. Azt azért mondjuk meg, mert minden
rendesebb helyen a fénok ir ala.

Kroll Zsuzsa: ezt eldonthetjiilk most, hogy ne legyen. Vagy, hogy legyen.

Kuminka Anikd: ezt mondjuk az elndk asszony donti el.

Dr. Nagy Séandor: ez nem dontés kérdése. Ennek szabalyzatoknak és alapszabalynak van
hivatott megfeleld szabalyozast adnia. Es ez nem pillanatnyi dontés kérdése.

Németh Orsolya: plane nem visszamendlegesen.

Kroll Zsuzsa: ez egy helyzet volt, amit meg kellett oldani.

Dr. Toka Laszl6: de ez egyébként tényleg furcsa maradjunk abban, ami bizonyos értelemben
idetartozik egy fél mondattal is a tankonyvellatast is idehozva olvasom a szaba..., hogy a
tankonyvellatasi csoportnak kell cimezni, hat a tarot. Az MVGYOSZ-nek kell cimezni és
majd a Jozsi tovabb szigndlja miutan iktattatok a kdzponti iktatoba.

Dr. Nagy Sandor: minden levél egy helyre érkezik. Mindenhol igy van. Felbontja az els6
szaml képviseldje az egyesiiletnek és mindegyikre odairja XY, és akkor kiszigndzza. A
titkarsagon iktatjak, odairjak ki az tigyintézdje €s szamon kérik.

Dr. Toka Laszlo: de ez masodlagos kérdés. Bizonyos értelemben. Ilyennek nem szabadna
eléfordulni. Itt a Melinda irhat al4 illetdleg a Jozsi és full stop. A tobbiek legfeljebb, - hogyan
mondjam- iigyintéz6i, el6adoi, nem tudom én hogyan tiintethetik fel magukat a levelezésen.

Kroll Zsuzsa: mondjuk nem elndkként irtam ala...
Németh Orsolya: nem. Ezt senki nem mondta.



Dr. Nagy Sandor: tehat én ugy 6sszegzem ezt a dolgot, hogy most ¢kes példajat lattuk annak,
hogyan torténik meg Magyarorszagon az akadalymentesités a latassériilt személyek
érdekében. Ebbdl azt l1atjuk, hogy ezen a teriileten igenis van mit fejleszteni, és van miért a
szovetségnek kiallni, ha most nevezetesen nem is ¢ allt ki, de ahogy Zsuzsa megértette, és
Osszefoglalta, amit én mondtam. Legalabb olyan kommunikaciot fejtsiink ki, hogy ne egymas
ellen dolgozzunk. Hanem valdsuljon meg az akadalymentesités tényleg, ha ennek jogszabalyi
feltételei vannak ¢és nyilvanvaléan meggy6zodésem, hogy ez az urlap akadalymentes
valtozatra volt megrendelve.

Kroll Zsuzsa: ez rendben ezt mi Kkifejtettilk, de azoknak a szajat se lehet befogni, vagy
bekotni, akik egy listan...

Dr. Nagy Séandor kézbevag: nem azt mondom, hanem hogy a szdvetség merje felvallalni,
hogy igenis kialljon az akadalymentesitésért harcolok mellett ¢s kommunikalja hivatalbdl azt.

Kroll Zsuzsa: megértettem, de a szovetségnek tagja az is, aki azt mondja neki ez igy
akadalymentes.

Németh Orsolya: én azt hiszem, hogy a Sandornak az verte ki a biztositékot, ami nekem is,
hogy pont a szdvetség egyik munkatarsa az, aki azon az adott levelezési listan egyértelmiien
nem csupan maganemberként van jelen, és hogy pont 6 volt az, aki probalta ezt a jogi
hivatkozast megalapozatlanként feltiintetni, az & sajat kommunikaciojaval. En, mint VGYKE
alelnok és mint MVGYOSZ elndkségi tag is igazabol annyit szeretnék kérni, hogy ennek az
eljarasnak a sikerét legalabb ne gatolja az MVGYOSZ, és az MVGYOSZ munkatarsai. Még
maganemberként sem, hogyha lehet. Bar azt persze az MVGYOSZ nem mondhatja meg, de
ha valaki egy levelezd listin MVGYOSZ kapcsolattartoként definidlja magat, akkor az
szerintem gondolja meg, hogy mit ir.

Kroll Zsuzsa: Es hangstlyozottan maganemberként nyilvénitott ez tigyben véleményt.

Dr. Nagy Séandor: az a baj Zsuzsa, hogy most makacsul ragaszkodsz az elképzelésedhez

Kroll Zsuzsa: Nem!. Csak elmondom azt, amit én tényként tudok.

Dr. Nagy Sandor: Tudjuk, hogy ez a tény. Itt egy a dolog, hogy probaljuk meg, ahogy Jozsi is
az el6zo hozzaszélasaban mondta, hogy gyogyitani a dolgokat, és probaljuk azt képviselni...
Kroll Zsuzsa: rendben én ezt abszolite timogatom. Semmi probléma. Az hogy ez ligyben
legyen egy kommunikaciés kampany, nyilvan felmérjiik, hogy mit lehet csindlni,
elgondolkodunk rajta, egyeztetem veletek, megbeszéljiik és mehet. Semmi gond

Dr. Nagy Sandor: tudniillik igy a vakok soha nem fognak el6re jutni, hogyha mindig
megosztjak sajat magukat és rohog rajtunk az, akinek meg kell valdsitani az
akadalymentesitést.

Kroll Zsuzsa: maximalisan egyetértek.

Dr. Nagy Sandor: a masik vak adja a szajaba az ellenkezd megoldast és menti fel a felel0sség
alol.

Kroll Zsuzsa: maximalisan egyetértiink ebben abszolute nincs vita koztiink.

Németh Orsolya: és szerintem ebben legalabb olyan fontos szerepe lesz az egyenld hozzaférés
testliletnek, hogyha egyszer sikeriil 6sszehivnunk, mint annak, hogy az MVGYOSZ, mint
hivatal, mint érdekvédelmi szervezet valoban akdr mondjuk EBF mintéra elindit egy olyan
kampanyt, mint mondjuk az EBF-nek volt idén a mobilitds kampanya vagy még van is. Ami
ugye arrol szol, - ez a free of movement kampany - hogy a fogyatékos embereknek is
ugyanugy joga az EU-n beliil a szabad koltozkodés és munkavallalas és mégis van nagyon
sok olyan tényezd, ami akadalyoz minket ebben. Tehat én azt gondolom, hogy ugyanigy fel
lehet vallalni, hogy az akadalymentesités nekiink jogunk, €¢s az ENSZ egyezmény ugye leirja
az ¢ésszerli alkalmazkodast, amibe egyéb irdnt Magyarorszagon jelenleg az 0Osszes



akadalymentesitési beruhazas vigan belefér az ésszerli alkalmazkodas kategoriaba. Tehat lehet
mondani, hogy igen a vakok mar megint koveteldznek, de ezt nem kivanom kommentalni.

Dr. Nagy Sandor: most egy masik tarsszervezett6l hozok fel példat. Ott vannak az értelmi
fogyatékosok, akik allandoan korbe jarjak az orszagot a ,,nem adom fel” programjaval az
érzékenyitd programjukkal meg mit tudom én, és gyiijtik a pénziiket. Mégsem latunk egy
masik értelmi fogyatékos szervezetet vagy értelmi fogyatékos legénykét vagy kislanyt, aki
ennek az ellenkezé kampanyat folytatna, hogy gyerekek nem kell itt harcolni, hat jol vagyunk
mi ott a szocialis otthonokban meg mindenhol gondoskodnak ..ne tegyetek értiink semmit...
hat latjatok az ellenkez6jét? Ott vannak a siketek, hat latjatok, hogy egymas ellen
harcolnanak? Ezt a vak betegséget, ha mar felismertiik és most mar hangot adtak, szerintem
sziintessiik meg magunknal is.

Dr Micserics Jozsef: bocsanat hogy kozbeszolok, ezt most, mint lat6 mondom. Amit te
mondtal ez a ,,vak betegség”, abban kiilonbozik a tobbiektdl, hogy a tobbi szervezetnél is
megvannak ezek az érdekellentétek, csak ezt beliil lejatsszak egymassal. Tehat, hogy ez nincs
kifelé kommunikalva és nincs foltéve a vilaghalora kiillonbozo szervezeteknél, egyesiileteknél
blogoknal, és stb. hanem van egy egységes iranyvonal, ha az mar a tobbségnek nem tetszik,
akkor valtjak a vezet6t, de kifelé ez nincs kommunikalva. Nekem az egyik kedvenc... —
valaki felhivta a figyelmemet, még mieldtt hivatalvezetd lettem volna, hogy jol gondoljam
meg, hogy mit akarok... a VVV-ben jelent meg egyetlenegy mondat és ez azdta is eléttem van-
hogy hollé a hollénak nem..., akkor vak a vaknak miért? Es az a baj, hogy én ezt naponta
latom ¢és tapasztalom. Lehet, hogy hivatalvezetoként a gazdalkodassal kell foglalkoznom, de
higgyétek el, hogy ez mindenre ranyomja a bélyegét az adomanyoktdl kezdve a tarsadalmi
megitélésen a befogaddson a kdzosség €pitésen, kdzosség teremtésen at mindenre. Valdban
valaki azt mondta, hogy ha megkérdezel két vakot 6t félét fog mondani és Sanyi neked ebben
igazad van, hogy le kell redukalni el6szor négyre, haromra, kettére. Ez nem fog egyik naprol
a masikra megvalosulni. Nem az hogy két vak legalabb mondjon egyet, a kdvetkezd 1épcséfok
az, hogy legalabb a két vak csak négyfélét mondjon. Addig, amig ez nem fog megvalésulni,
addig sajnos az van, hogy folyamatosan feszitddnek ezek az ellentétek. Kérdés koré
csoportosulnak emberek, aztan személyi ellentétté fajul és onnant6l kezdve ezek a személyi
ellentétek dominalnak a kozosségen beliil, amit mondjuk vakok szovetségének mondunk.
Onnantdl kezdve neked lehet akarmilyen jo Gtleted vagy a masiknak ott mar nem a kérdés
szamit, nem az ligy szamit, hanem az, hogy annak idején ez a két ember vagy ez a két csoport
konfrontalodott-e egymassal. Ez a legnagyobb akadalya szerintem ¢€s ez az igazi vak betegség,
hogy onnantol kezdve egész egyszerlien megmerevednek ezek a 16vészarkok és senki nem fog
kibajni barati kezet nyudjtani, mert a masik mindjart fejbe 16vi, ahogy kidugja a 16vészarokbol
a fejét. Sajnos ezt latom, ezt tapasztalom. Nem azt mondom, hogy ez egy jo dolog, de evvel
nap, mint nap szembesiilok, ugyanugy én is, ahogy ti is egyesiileti vezetoként is. Mert ez
kicsiben is ugyantigy van, ahogy itt nagyban.

Neémeth Orsolya: annyit szeretnék meég tajékoztatdsul mondani, hogy a tegnapi napon
megtortént a kérelem benyujtasa az Egyenlé Banasmod Hatosagra. A jogéaszaink szerint 30
napon beliil meglehet az els6 targyalas. El6fordulhat, hogy a KSH meg akar idézni valakit az
MVGYOSZ-bdl, mint tantt. Tehat én tényleg azt szeretném elérni, hogy képviseljiik
targyilagosan €s egységesen ¢€s az legyen a legfontosabb dolog, amit kommunikéalunk, hogy itt
jogi kotelezettségrdl van szo és nem arrdl van szd, hogy nekiink most éppen nincs jobb
dolgunk, mint a KSH-t piszkalni.

Dr. Nagy Sandor: de most gondoljatok el, ha valaki elmegy és azt mondja, hogy francot
érdekel hogy akaddlymentes vagy nem, hat nekem akadalymentes... én attdl tartom
akadalymentesnek az egészet, mert volt kérdezdbiztos. Nem. Ett6l nem akadalymentes. Ez



csak egy valasztasi lehetdség volt, hogy 6 nem akar €élni a web oldalas kitoltéssel, és itt
mossak majd Ossze és igy fog félre menni.

Németh Orsolya: itt a valoédi kérdés nem a kitoltésre vald lehetdség, hanem a valasztas. Az
EBH azt fogja vizsgalni, hogy megvolt-e a valasztasra a latassériilt ember lehetdsége.

Dr. Micserics Jozsef: nem szoktam ¢én eldttetek jogdszkodni, most mégis azt gondolom, hogy
jozan paraszti ésszel az EBH dontését szerintem egy dolog fogja alapvetéen meghatarozni: Ha
nagyon egyszeriien akarom mondani az, hogy mi ennek a torténetnek a targya. Amennyiben
maga az online kitoltés, akkor a VGYKE-nek fognak igazat adni. Tehat ez azt jelenti, hogy ha
egy csatornanak mindsiil az egy téma, akkor nyilvan annak akadalymentesnek kell lenni. De,
ha targya az a népszamlalas lesz, akkor ott ugye arr6l van szo, hogy az kiilonb6z6 csatorndkon
torténik €s a jogszabaly nem mondja azt, hogy minden csatorndnak akadalymentesnek kell
lenni, hanem csak azt mondja, hogy legyen legalabb egy olyan csatorna, ami
mindenféleképpen akadalymentes, akkor a VGYKE nem fogja azt a remélt sikert
bekasszirozni. Itt az a kérdés, hogy mi ennek a dolognak a targya

Németh Orsolya: a beadvany targya nem véletleniil az online kitoltés.

Dr. Micserics Jozsef: j6 az mas, hogy ti mit irtok, csak az a kérdés hogy az EBH mit fog
targyként megjelolni. O most az online-t fogja csak vizsgalni, vagy komplexen az egészet,
mert olyan nincsen, hogy minden kommunikéciés csatorna mindig mindenki szamara
akadalymentes. Ez nem is elvarhat6. Az az elvarhatd, hogy legaldbb egy legyen olyan.
Nyilvén azért fognak hivatkozni a kérdezdbiztosokra, mert az egy olyan csatorna, ami teljesen
akadalymentes mindenkinek. Most az egy kérdés, hogy az EBH mit fog vizsgélni, hogy magat
tényleg csak az online-t vagy azt mondja, hogy itt a téma az kvazi a népszamlalas, és annak
egyik csatorndja, mondjuk az online kérddiv. Jogilag én ezt latom.

Németh Orsolya: ez valoban egy jo kérdés.

Dr. Nagy Sandor: de nem szabad hagyni ebbe az irdnyba elvinni.
Dr. Micserics Jozsef: ez nem rajtunk mulik.

Németh Orsolya: ha beidéznek titeket, akkor rajtatok is mulik

Kroll Zsuzsanna: kérdés, hogy ebben mi lesz a fontos. Nem ellened vagy melletted vagy
ellenetek vagy mellettetek, hanem hogy ez egy kérdés, hogy mi lesz a f6 kérdés ebben az
EBH- nal.

Dr. Nagy Séandor: igen Jozsi erre jol mutatott r4, hogy megint Ggy hangzik, hogy elleniink
vagy nem ellenniink. Itt a téma az akadalymentesités, ¢s amit kell képviselni egy
szervezetnek. Mondjuk ebben az esetben nem is baj, hogy a VGYKE képviselte, de a
VGYKE mellé sorakozzunk fel, mert akkor a szovetség maradhat az allam szemében egy
nagyon jo gondoskodé szervezet, akibe tomni kell majd a pénzt, mert nagyon rendesek, és ez
a csunya VGYKE meg érvényesiti a jogainkat, de akkor legaldbb alljunk mellé, €s segitsiik.
El ne felejtsiik hogy Szuhaj Mihalyhoz szélnunk kell ebben a napi rendben. Szerintem ezt le
1s zarhatjuk, mert megbesz¢ltiik.

Dr. Micserics Jozsef: én azt mondom, hogy teljesen mindegy, idézdjelben ,,mindegy”, mert
nem mindegy. De az EBH szempontjabol teljesen mindegy hogy ki van az iigy mellett és ki
nincs ez itt most idézdjelben a szovetség meg a VGYKE, meg a tagsagnak az ligye. Az a
kérdés, hogy O miként fogja ezt latni. Globalisan latja és ezt csak egy kommunikécios
csatorndra vetiti, akkor nyilvan bukta a VGYKE. Viszont ez akkor mindenkinek egy tanulsag.
Ha viszont azt mondja, hogy ez az egy csatorna igenis ennek kell akadaly mentesiteni, akkor
meg a VGYKE bekasszirozza a sikert, de az ugyanligy tanulsdg mindenki szdmara, hogy az
érdekvédelmet ilyen iranyba kell vinni, meg az érdekérvényesitést.



Németh Orsolya: igen csak én azt kérem, hogy legalabb otleteket ne adjunk.

Dr. Nagy Sandor: én tudom, hogyha a Zsuzsat be fogjak hivni, marpedig biztos, hogy Zsuzsat
fogjak bevinni. A Zsuzsa azt fogja mondani, hogy igen ez nem akadalymentes és nem fogja
verni a mellét, de nekem jott egy draga fiatal férfi ember olyan kackias bajusza volt a
draganak ¢és én vele toltottem ki, és hat ezek a vegykések... de valaki képes lenne ezt
elkovetni ha nem Zsuzsa, valaki més. Es ilyet nem szabadna engedni.

Kroll Zsuzsanna: viszont én nagyon szeretném, hogyha err6l nyilatkozna az elnokség, hogy itt
mint érdekvédelem, mit szeretne képviseltetni, ha tényleg nyilatkozatra kérnek benniinket,
marpedig valdsziniileg igen.

Dr. Nagy Sandor: hat azt, hogy akadalymentes legyen a jogszabalyi kovetelményeknek
megfelelden. Ez egyértelmii.

Szakaly Melinda: Tulajdonképpen itt két csatorna nem volt akadalymentes.

Németh Orsolya: az 6nall6 a papiros kitdltés sem és az online sem, tehat magyarul nem volt
valasztasa, amig a tobbi allampolgarnak volt.

Szuhaj Mihdly: szeretnék néhany dologra ravilagitani illetve tanacsot adni az érdekvédelem
szamara. Konkrétan az online megolddsok egyenld esélyli hozzaférésének biztositasa
igyében. Amirdl itt valdjaban beszéliink egy népszamlalasi elektronikus kérdéivnél nem is
akadalymentesitést kell emliteniink, mert az minden esetben egy utdlagos akadalymentesitést
jelent, hanem ez egyenld hozzaférés biztositasat, az egyenld esélyli hozzaférés biztositasat
kell z4szlora tlizni. Itt fontos a szohasznélat is. ..

Dr Nagy Sandor: ebben igazad van

Szuhaj Mihély: és a tanacs, amit az érdekvédelemben dolgozé munkatarsak szaméara szeretnék
adni egy online megoldas egyenld esélyli hozzaférésének biztositasakor harom pontra kell
odafigyelni. Az 1. pont a kozbeszerzési ajanlattételi felhivas, kovetelmény listaja. Ha ebben
szerepel az egyenld esélyli hozzaférés biztositasa, akkor a kiindulé pont rendben van. A 2.
pont ahol oda kell figyelni a vallalkozo6i szerzddéskotés, amelynek része egy ugynevezett
miszaki specifikacid, ez hatarozza meg egész pontosan, hogy mit kell a vallalkozonak
végrehajtania ¢s milyen mdodon kell azt a kivitelezést elkésziteni. Ebben is elengedhetetlentil
ott kell szerepelnie az egyenld esélyli hozzaférés biztositasanak. S végiil a 3. pont a miiszaki
ellendrzes, a teljesitési igazolasa. Tehat amikor a megrendeld atveszi a kidolgozott megoldast
akkor le kell ellendriznie, hogy a szerz6désben rogzitett miiszaki specifikacionak eleget tett-e
a fejlesztd, kivitelez6. Ha ez a 3 pont rendben van, akkor egészen biztosan ebbdl a
szempontbol korrekt megoldas fog sziiletni. Béarhol hiba cstszik a projektbe akkor
veszélyeztetve van a kivitelezés, vesz€lyeztetve van az hogy az ami eredménynek sziiletik és
k6zpénzbdl az szamunkra is hasznéalhat6 lesz-e. Kérem és javaslom, hogy ezt a 3 szempontot
kovessétek figyelemmel. Zarszoként egy informacio: kollegdim szeptember 30-an felkeresték
Gjra az 1Q-SIS Kft-tl ennek az tirlapnak a kivitelezd, kifejlesztd cégét. Azzal a kéréssel
kiildtem OJket, hogy kérdezzék meg a miszaki specifikacid tartalmazott-e kitételt erre az
egyenld esélyll hozzaférésre vonatkozoan. A cég valasza az volt, hogy nem. Tehat a KSH
ilyet nem kotott ki feléjiik. Ugyanakkor a szerzOdést és a miszaki specifikaciot a
kollegaiimnak nem mutattak meg. Igy ezt ellendrizni nem tudjuk lehetséges, hogy az eljaras
soran...

Németh Orsolya: innent6l viszont a KSH nem fog tudni perelni senkit.

Dr Nagy Sandor: hat ez csunya volt, holott tényleg ott van a sok jogszabaly ra. JO szerintem
haladjunk. Misi megint te kovetkezel.



3. Dontés az EBU EU-s Kozvetito Bizottsagi tagsageal kapcsolatban

Szakaly Melinda: Misinek az EBU kapcsolattartos. ..

Dr Nagy Sandor: tehat az EBU ¢és az EU kozotti kapcsolattartdsra van egy bizottsag,
amelynek tagja vagy. Milyen tevékenységet fejtettél ki ezen a teriileten, és hogyha jol érzed
magad ebben akarsz-e a megbizatasban tovabb tevékenykedni, ezen a teriileten.

Szuhaj Mihély: most valami ujat hallottam.

Dr Nagy Sandor: az EBU-t6l kaptuk azt a levelet, hogy te vagy a tagja Magyarorszag
1ész¢Erol. ..

Kuminka Aniké: A torvény elokészitésében. ..

Szuhaj Mihdly: nem tudom ki és mire gondolt. Az EBU-nak van egy levelezési listdja
amelyen ugy tudom, hogy Magyarorszag részérél az MVGYOSZ és az alapitvanyunk van
rajta. Az ezen érkez0 anyagokra mi egyébként reagalunk, ha azt Ggy latjuk, hogy informatikai
szakmai téméju. Ha altalanos érdekvédelem, akkor nem. Ugy gondoljuk, hogy az az
MVGYOSZ hatéaskore. Mi ilyen moédon vesziink részt az EBU kampanyaiban. A levelezd
listan megjelend anyagok informaciokbol azt ami ugy latjuk hogy az alapitvany profiljaba
illeszked6 azt magyar nyelven kivonatolva elérhetdvé tessziik, hirként megjelenitjiik. Amit
most Sandor emlitettél ezt nem tudom micsoda.

Dr. Nagy Séndor: Mindjart felolvassa a Barbi.

Bognarné Barath Barbara: az EBU ligyvezet6 igazgatoja irta... (levél)

Szuhaj Mihaly: nagyon meglep ez az informécio. Nem tudtam rola, hogy tagja vagyok, igy
kozre se miikodtem a bizottsdg munkdjaban. Ezt tudom kijelenteni. Nem tudom mi €s hogyan
tortént itt, de én errdl senkitdl semmilyen tajékoztatast nem kaptam, hogy...

Dr. Toka Laszlo:...kozbevag...hat lehet hogy x évvel ezelétt az MVGYOSZ irt egy olyan
levelet, hogy...

Szuhaj Mihdly:...nem jelentkeztem sehova ilyen bizottsagi szerepkdrre.

Szakaly Melinda: és most szeretnél-e jelentkezni?

Dr. Nagy Sandor: én ugy értelmezem egyébként, hogy itt arrdl van sz6, hogy van az EBU nak
ez a bizottsaga, aki az EU-s jogalkotast figyeli, gondolom a latassériiltek érdekvédelme
érdekében. Nyilvanvaléan gondolom a Braille, meg az egyenld esélyli hozzaférés, meg a stb.
szempontokbdl. Most Uj téma a csomagoldéanyag gyartdsa a vakok szamara. Nyilvanvaloan
ebben kikérik az EBU véleményét és valoszinli, hogy ez a bizottsag ezt szolgalja.

Szuhaj Mihdly: én azt gondolom, hogy altaldnos jogi érdekvédelem témaban a vakok
szovetsége rendelkezik megfeleld szakemberekkel. Ha konkrétan informatikai, vagy
infokommunikacios akadalymentesitési teriiletrél van sz6, akkor azt mondom, hogy
beszéljiink annak a részleteirdl amennyiben altalanos vagy inkabb jogi megkdzelitésben
varnak delegalt munkatarsat akkor én ezt magam nem tudom elvéllalni, mert ez nem az én
teriiletem.

Dr. Toka Laszlo: és egyaltalan tudunk valamit errdl a bizottsagrol? Mar ugy értem, hogy a
mitkddésérél. Evente havonta félévente iilésezik, hol ilésezik? Mit csinal? Semmit nem
tudunk rola.

Szakaly Melinda: Csiitortokon errdl is informéciot kériink akkor.

Dr. Nagy Sandor: mindenféleképpen varjak. Azon mindenkinek térni kéne a fejét hogy ki...
Dr. Toka Laszlo: de ne maradjunk ki. A dontés, hogy semmiképp ne maradjunk ki.

Dr. Nagy Séandor: hatha tudom, hogy ez ilyen fontos akkor nem felejtem el az oroszt, amit Gal
Imre bacsi tigy belém nevelt annak idején. Megmondom &szintén, hogy itt a nyelvismeret
kellene.

Németh Orsolya: bennem az meriilt fel, hogy az MVGYOSZ nemzetkdzi kapcsolatartoja
révén milyen segitséget tud abban nyujtani, hogy az MVGYOSZ képviseldje ellassa ezt a
munkat.

Szakaly Melinda: Adam nagyon jol beszél angolul tulajdonképpen 6 a jogsegélyesiink.
Németh Orsolya: j6 lenne tudni azt, hogy ez mennyi feladattal jar. Ez a hatalmas nagy kérdés.



Szakaly Melinda: ezért irattam fel, hogy informaciot kérjiink a bizottsagrol.

Dr. Nagy Sandor: ha az Adam jol beszél angolul, akkor szerintem meg kéne kérdezni.
Nyilvanvaldan Attila is meg én is segitek neki, meg hat mindenki. Nem ugy gondolndm, hogy
Adamnak egyediil kell megfesziilni, hanem csapatmunka legyen, de akkor legyen egy ember,
aki ezt viszi.

Németh Orsolya: szakmai segitséget szivesen adunk. Nyilvan lesznek olyan dolgok, amiben
az elnokséget kell megkérdezni.

Dr. Nagy Sandor: nyilvan. Azonnal, ha kérdeznek tdliink, gyorsan szétdob egy korlevelet,
hogy mi a véleményetek rola én is azonnal megirom neki. Ez egy nagyon fontos...

Kuminka Gyorgyné: mint ahogy felajanlotta Misi az informatika részrol. ..

Dr. Nagy Sandor: nyilvan. Miutdn Attilat alkalmazzuk és hogyha Jozsi megtartja, akkor O
nagyban fog tudni segiteni, hogy a végleges forditas elkésziiljon.

Szakaly Melinda: akkor errdl a napirendrdl ennyit, hogy csiitortokon...

Dr. Nagy Sandor: Adamot mindenképpen kérdezziik meg. ..

Szakaly Melinda: akkor tudjuk megkérdezni Adamot, hogyha visszajétt a visszaigazolas hogy
mi a bizottsag feladata és milyen id6kozonként iilésezik, nem {ilésezik, e-mailen tartja a
kapcsolatot...

Dr. Nagy Sandor: igy meg blamalni fogjuk Misit...

Dr Micserics Jozsef: mért a Misit blamaljuk? Magunkat blamaljuk...

Németh Orsolya: Mondjuk az Addmnak egy elézetes kérdést megér, hogy egyaltalan
érdekelné-e egy ilyen. En azt gondolom egyébként, hogy ez egy nagyon sz&p szakmai feladat.

Dr. Nagy Sandor: azért mert gyorsan, torni kell a fejiinket egy alternativ megoldason.

4, A szervezet, kozosség részére adhatd ..Miniszteri elismero oklevélre” vonatkozo
javaslatok és a Természetes személy részére adhato Kitiintetési javaslatok
felterjesztésével kapcsolatos e-mailes dontés megerositése

Szakaly Melinda: akkor van még egy napirendi pont a negyedik. A minisztériumi kitiintetésre
nem érkezett semmilyen javaslat, hogy kit terjessziink fl minisztériumi kitiintetésre. gy nem
is terjesztettiink fel. A hatdridd lejart én azt mondom, hogy a minisztériumot tajékoztatjuk,
hogy az MVGYOSZ részérél nem volt személyi javaslat.

Kroll Zsuzsanna: még mieldtt oszlanank, had kérdezzem meg, szé volt arrol, hogy szeretnétek
tobb informaciot, t4jékozodast arrdl, hogy milyen munkdk vannak éppen aktudlisan.
Késziiltem egy rovid cimszavas beszamoloval az egyéb iligyeknél. Kivancsiak vagytok-e ra
vagy napoljuk?

Dr. Nagy Sandor: hatha belefér akkor igen én szerintem, ha bele fér mindenképpen. Majd
feliizeniink.

5. Vakok Vilaga c. folyoirattal valo problémak megvitatasa
6. VGYKE levele a Vakok Vilaga c. folydirattal kapcsolatban

Szakaly Melinda elmondta, hogy mar e-mailben nagyjabol megtortént annak megbeszélése,
hogy az alapszabaly moddositasara van sziikség, amely azt irja majd el6, hogy a VV-nek ne
fészerkesztdje, hanem szerkesztdje legyen. Tobbek véleménye szerint tartalmi problémak
nincsenek, a fogalmazasi hibakat viszont javitani kell.

A VGYKE levelében arrdl tdjékoztatott mindenkit, hogy nem szedi be a szervezet az
elofizetési dijakat a latassériilt tagjaiktol. Dr. Nagy Sandor kérdésére elmondtak a 2010-es
elofizetések alakulasat, az idei még folyamatban van: 190 sik, 150 Braille, e-mail: 830, ami
ingyenes.

Dr. Nagy Sandor kért szot: azt is fontos lenne eldonteni, hogy szerkesztdje vagy
foszerkesztéje legyen-e az ujsagnak. Folosleges a fOszerkesztdi statusz, nem indokolja ezt



sem a szakmaisag, sem a példanyszam. Az alapszabaly moddositasanal allast kell foglalni
abban, hogy a kinevezés palyazat utjan, elnokségi hataskdrben vagy alkalmazva legyen. Az
iras izlések kérdése. A Szakmailag nem j6 irdson javitani kell, mert a sajtétermék orszagszerte
megjelenik.

Kuminka Gyorgyné az olvaso szerkesztét hidnyolja. Alapbol két cikkird van, a lap igy nem
egységes. Az a kérdés, hogy kinek a jogkore az, hogy az egész 0jsadgot egyben lassa. A 6
hibat ott latja, hogy Jaws-al nehézkes, koriilményes az ellendrzés, nagy a hibazasi lehetoség.

Kuminka Gyorgyné a megfeleld munkaeszkozoket is hianyolja. Szégyennek tartja azt, hogy
pl.: a Braille kdnyvtarban sincs Braille-sor. A lehetdséget meg kell adni hosszu tdvon ahhoz,
hogy megfelel6 eszkdzok legyenek, illetve biztositani kell a tovabbképzés lehetdségét.

Dr. Nagy Sandor szerint az a baj, hogy rovid tadvon akartuk megoldani a Vakok Viladga
szerkesztését, amely aztdn bebetonozodott.

Németh Orsolya elmondta, hogy naluk az elirasok és a sulyos nyelvtani hibak verték ki a
biztositékot.

Dr. Toka Laszl6 emlitette, hogy sajtohiba mindig lesz.

Németh Orsolya azt latja a diskurzus kapcsan, hogy az alapszabalyban két dologhoz akarnak
hozza nyllni, az egyik a szerkesztd, fOszerkesztd kérdése, amivel teljesen egyet ért, de
palyaztatas is van, amely jelenleg benne van az alapszabalyban. Felmeriilt, hogy azt ki kell
venni vagy nem kell kivenni. Elmondta, hogy lehet palyaztatni, de a munkat nem feltétlentil
kell vallalkozoi szerzddéssel foglalkoztatni.

Dr. Micserics Jozsef elmondta, hogy a korabbi évek tapasztalatai azt mutatjak, hogy nagyon
résen kell lenni. Senkinek nem célja a bizonytalansdg az ujsag koril sem rovid, sem
hossztavon. Dr. Micserics Jozsef a meghallgatést tartand hatékonyabbnak, vagy az elnokre
kell bizni a dontést. Jelenleg a szerkesztok az elndki kabinet munkatarsai. A palyazat kinlédas
volt.

Kovacs Béla is szot kért. A Vakok Vildga mindség javitasra vald torekvéseivel egyet ért. A
szerkeszté kinevezését elnoki hataskorbe rendelné. Szomortnak tartja az alacsony
olvasottsagat az orszagos ujsagnak. Tenni kellene valamit ennek iigyében. Novelni lehetne a
példanyszamot, és akkor talan a mindség is javulo tendenciat mutatna.

Dr. Micserics Jozsef a munkavallaloi oldalrol beszélt. A két kolléganét mélyvizbe dobta az
elnokség dontése utan. Nyilvan senki sem gondolta azt, hogy tapasztalt jsagirdé nélkiil
ugyanolyan szinvonalon végezhetd el a munka. Sok idejiik és energidjuk van benne, hogy
felndjenek a feladathoz. Hibédk lesznek, nekik fejlddniiik kell. A hivatalvezetd az akaratot, a jo
szandékot, a belsd motivaltsagot emelte ki mondandodjaban. Azt gondolja, hogy személyiikben
Jo alap mindaz, ami elindult. Az iskolaztatas kulcskérdés, az eszk6zok megteremtése (Braille
kijelz8) megoldott lesz. Besz¢élt a Vakok Vilaga érairdl és olvasottsagarol. Az ar bizonyos
embereknél kardindlis kérdés. Az elnokségi dontés, hogy a VV Kevesebb pénzbe kertiiljon, a
kiilonbozetet a hivatalvezetonek kell kiegésziteni. Ez van a szerkesztok tekintetében is. Ha
ugy adodik, hogy nem birjdk a tempdt vagy nem birnak szakmailag eleget tenni a
kihivasoknak, akkor, pl. kiills6s ember esetén szintén a hivatalvezetd feladata a forrasok
megteremtése. Nincs a VV dra sem szabalyozva.

A klisé mindig ugyanaz az ar, ami dragitja az egy fore jutd koltségeket.

Dr. Toka Laszlo elmondta, hogy a példanyszam évek ota csokken. Megkérdezte azt is, hogy
jol emlékszik-e arra, hogy a VGYKE nem szedi tagjaitél az eldfizetési dijakat. Szerinte
beletartozik az érdekvédelmi munkaba.



Németh Orsolya elmondta, hogy nem érdekvédelmi munkanak, hanem szolgaltatasnak tekinti
a tagdijak Osszeszedését. Ismertette ennek okait is: a tagok kifogést emeltek, panaszkodtak az
arérték arany tekintetében. A nagyobb problémat az eléfizetések adminisztracidja jelenti. A
VGYKE megad minden segitséget ahhoz, hogy a székhdzban fizessék be. A VGYKE
adminisztrativ okok miatt nem vallalja ezt fel. A dontés tudoméasul van véve.Németh Orsolya
elmondja azt is, hogy tobben szeretnék, hogy az elektronikus tévé és radionjsag ingyenes
legyen, hiszen az informacio ingyenesen elérhetd az interneten. Németh Orsolya kérdései
ezzel kapcsolatban: ki végzi ennek az Osszedllitdsat és ez heti szinten mennyi munkadrat
jelent.

Dr. Micserics Jozsef elmondta, hogy legalabb 3 ember végzi a munkat, az Gijsagot egy cégtol
kapjuk tovabb hasznositdsra. A formatumot at kell alakitani, konvertalni Braille-ben és
elektronikus forméba is.

Dr. Toka Laszl6 megemlitette, hogy a radidok egy-egy miisorsavban ugyanazokat sugarozzak.

Dr. Nagy Sandor érti Kuminka Anik6é megkozelitését. A Braille kultura terjesztése fontos és
hasznos. Dr. Toka Laszlonak igaza van abban, hogy nem érti a VGYKE éllaspontjat. Nott az
elektronikusan olvasok szama a Vakok Vilaganal. az elnokségnek a hivatalvezetd szerint azt
kell eldonteni, hogy akar-e a fizetési rendszereken valtoztatni. Ingyenességrél vagy
maximalizalt arképzésrol lehet sz6. A dontés kizarolag a kovetkezd évre vonatkozhat, mert a
visszamendleges pénziigyi dolgok bonyolultak.

Dr. Micserics Jozsef: SzOll6si Szilviat beiskolaztuk, (OKJ, ujsagird képzés), az olvaso
szerkesztd kérdésére tobbszor is gondoltunk mar, de nem oldottuk meg.

Sz6l16ssi Szilvia elmondta, hogy valoban vannak hibak, amiket elismernek, és fogadjak a
negativ kritikakat.

Dr. Micserics Jozsef: ,,Szilvi most nagyon mértékletesen és szerényen fogalmazott, de én azt
gondolom, hogy bizonyos emberek sportot iznek abbdl, hogy mas embereket befeketitsenek,
vagy mas emberek munkdjaba csak a negativumot vegyék észre. Azt gondolom, hogy (bar a
Sanyi azt mondta, hogy a vakok inkabb egymasért dolgozzanak, ¢s ne egymas ellen), akkor
azért azt is latni kell, hogy barki barmit mond, és barki barmilyen jogszabalyra hivatkozik,
azért azt tudomdsul kell venni, hogy ez egy munka, fontos munka. Az, hogy valakinek az
életét hatranyosan megkeseritse ez a fajta tevékenység, amit itt a szervezetben végez, én ezt
egész egyszeriien nem from ald, nem tudom elfogadni. En sajat magam személy szerint
utalom a taplo, tahd, bunko, kdcsdg és paraszt modon viselkedd embereket. Undorodom attol
a viselkedéstol, hogyha valaki a kdkan is csomot keres, ha a masik gyengeségeit €s hibait
folyamatosan pellengérre allitja, utdlom azt a viselkedést, ha valaki az igazsdg bajnokaként
masokat folyamatosan bant, megaldz, és sarba tipor. Es undorodom a hazug, kétszinii,
gerinctelen férgekként viselkedd emberektdl. Ez az én érzelmi hozzaallasom a téméhoz, mert
azt gondolom, hogy ez a szervezet nem azért jott Iétre, hogyha barki barmilyen munkat végez,
hogy utana a sajat, személyes ¢életében ez a munka visszaiisson, és megkeseritse az én sajat
személyes kapcsolataimat.”

Megdobbenés, az elndkségi tagok ugy gondoljak, hogy kimaradtak valamilyen informaciobol.

Dr. Micserics Jozsef: “En &ltalanossagokban beszéltem, konkrétan nem emlitettem egy
személyt sem, és semmi fajta személyes dolgot nem allitottam, én cselekvésekrdl beszéltem,
meg arrdl, hogy az én szememben milyen az érzelmi hozzaallasa.”

Kovacs Béla: koszonom a reagalast. Személyes sorsom és tapasztalataim alapjan magam is el
tudnam mondani.

Kuminka Gyodrgyné azon csodalkozott, hogy van a korrektor, akik nézik az irott szoveget. A
fogalmazasi hibék javitasa az ¢ hataskoriikbe tartozik.



Van-e kapcsolat? Braille-nek nincs korrektora, a sikirastnak nincs.

Németh Orsolya azt javasolta, hogy olvasnanak kiilfoldi irodalombdl atvett szovegeket a
nemzetkdzi kolléga kozremiikddésével, ha ez megoldhat6 technikailag, iddben, munkaban.
Kroll Zsuzsanna elmondta, hogy erre jelenleg nincs kapacitas, a lemaradasokat kell potolni.
Dr. Nagy Sandor: a cikkirdk elpartoltak. Az el6z0 szerkesztdé miatt sokan elalltak a Vakok
Vilaga olvasasatol, a cikkek irasatol.

Németh Orsolydnak informaciéra lenne sziiksége a Radid és Televizid ujsagokkal
kapcsolatosan. Erdemes lenne latni a szamok tiikrében.

Dr. Nagy Sandor azt javasolja, hogy gyljtsék 0ssze az itt elhangzottakat, hogy arrdl iitemezés
késziilhessen. Ugyanis az ingyenesség lehetséges, de lehetséges, hogy a szdvetségre Oriasi
terhet rona. Dontést kell hozni a Vakok Vilaga, valamint a radio ujsaggal kapcsolatban.

A sajtotermékekkel kapcsolatos feladatokat kell {itemezni, ezt hatarozatban lehet rogziteni.

A januari elndkségi tilésen lesz ez téma, érdemes ezzel megvarni a befizetéseket.

7. Hermina Egvesiilet hatarozatanak eloterjesztése

Németi Zsolt, a VGYHE elnoke kért szot. Megkoszonte Gal Imre tanar Gr nevében a Braille-
emlékérem adomanyozasat, viszont kifogasolta, hogy nagyon késén kapta meg a meghivot a
szovetség részérdl. Ezt kovetéen az elndk ur a beadvanyukat ismertette. A beadvanyt
elézetesen mar megkiildték az elndkség tagjai részére.

Masfél éve a VGYHE megalakitotta a Szocialis Oktatési és Foglalkoztatasi Bizottsagot, akik
felmérték a tagsag szocialis helyzetét. Két civil szervezet is eljuttatta igényeit. A nyitott haz
megteremtésének sziikségességét meg lehet hatarozni adminisztrativan és érzelemmentesen
figyelembe véve az igényeket. Nem lehet a vak tagsagnak a hazba bejutni, ezért nem
alakulnak a tarsas kapcsolatok sem csoportokban, sem csoporton kiviil. A forrast biztositani
kell, hiszen ez is egy szolgaltatds, mint a tobbi szolgaltatas. A tagsag nem az elndkség ellen
van, azt varjak, hogy a vak tagsag érdekei érvényesiiljenek. Akkor dont jol az elndkség, ha az
iroddk miikodése biztositasa mellett a vakok kulturdlis tevékenységének az alapjat is
biztositani tudjak. Megalakult a Horizont Kultircsoport 30 f6, a Landini Egyiittes 7 f0,
Nosztalgia Klub 100 f6, Telefonosok Barati Kore 52 {6, Turista szakosztaly 129 {6, a
Lendiilet Ifjusagi Klub 42 6. A vendéglatd egységek nem alkalmasak irodalmi délutanok,
kulturalis rendezvények megtartasara, a kozosségi €életre. A terem igénylési dsszegeket nehéz
kitermelni. ldegen helyekre a vakok nehezen vagy csak segitséggel mennek el, a MVGYOSZ
székhazat szivesebben latogatjak.

Ezt kovetden Kreisz Mihaly szolt a Vak Hadirokkantak Orszédgos Egyesiilete képviseletében.
Ok minden évben egyszer tartanak Osszejovetelt a székhdzban. Azt szeretnék, ha ez tovabbra
is biztositott lenne.

Farkas Péter, a Vakbarat Alapitvanytdl jott. Elmondta, hogy 6k is tartottak a szdvetség
termeiben rendezvényeket, amely 1étszama atlagosan 4-120 f6 kozott mozgott. Ezeket a
rendezvényeket Ujpesten tartjak mar, a 1étszam 15-30 fore esett vissza. Véleménye szerint ez
annak koszonhetd, hogy sokan csak az MVGYOSZ székhazaba taldlnak el, azt ismerik, ide
haza jarnak. Méltanytalannak talalja tobbek kozott azt is, hogy a MVGYOSZ terembért kér
pl.: a Hermina Egyesiilettdl, akik jotékonysagi koncertet tartottak, hiszen a miivészek ingyen
véllaltdk a rendezvényt, a vak tagok pedig belépddijat, 1000 forintot fizettek, amivel
tamogattak az egyesiiletet. Farkas Péter azt mondta, hogy egymasért kellene dolgozni és nem
egymas ellen, nem egymason kellene kereskedni. Kér, hogy a szdvetségben nincsenek nyitott
kapuk, hogy nincsen egyesiileti és kulturalis ¢€let.

Kuminka Gyorgyné elmondta, hogy azért fogalmaztadk meg ezt a levelet, mint elnokségi
hatarozat, mert szeptember 27-én a hivatalvezetd a VGYHE féruman kaptak biztatast
Micserics Jozseftol, hogy szolitsak meg az elndkséget. Tehat méltanyosabb terembért akar az



egyesiilet. Dr. Micserics Jozsef idonként méltanyossagot adott, de itt szervezeti kérdésrdl van
sz6. Elvileg barmelyik latassériilt szervezet vagy alapitvany kaphasson méltanyossagot, akik
latassériiltek szamara csinalnak kulturalis rendezvényeket.

Szakaly Melinda azt kérdezte, hogy melyik egyesiilet az, aki ingyen kap termet? Vidéken.

Kuminka Gyo6rgyné elmondta azt is, hogy hidnyoljak a hétvégéket, hogy ingyen a kis
csoportok, a sakkozok példaul nem iilhetnek be a kisterembe vagy a télikertbe ingyen.

Dr. Toka Laszl6 is elmondta, hogy hétvégén neki is kozlizemi dijakat és az alkalmazottnak
talorat kell fizetnie, ami plusz koltségeket jelent.

Németi Zsolt elmondta, hogy Dr. Micserics Jozseftd] kérik minden esetben a terem igénylését,
aki a sajat hataskorén beliil mindent elkovet annak érdekében, hogy a rendezvények meg
legyenek tartva.

Farkas Péter megkérdezte, hogy egy évben mekkora az az 0sszeg, amit a tagszervezetek ¢és a
vakiigyi szervezetek befizetnek bérleti dijként.

Dr. Micserics Jozsef: Ez kb. 500.000 forint. Dr. Nagy Sandor is eldteremti és kigazdalkodja a
szabadidds lehetdségeket, terembért fizetnek 0k is. A VGYHE ¢és Farkas Péter és az elndk ur
tovabbra is fenntartjdk azt, hogy nonszensz az, hogy a vakok szdvetsége pénzt kér azoktdl a
vakiigyi szervezetektdl, akik vakoknak csindlnak rendezvényeket. Szakily Melinda
szavazasra bocsgjtotta a kérdést. Kovacs Béla elmondta, hogy a napirend Iényegét mindenki
megértette. A kérést, a beadvanyt nem lehet leredukalni arra, hogy a Hermina Egyesiilet a
rendezvényeiért ne fizessen semmit. Kezdett6l fogva azt gondolja, hogy 20.000-en kdzvetve
vagy kozvetleniil, de tagjai vagyunk a szovetségnek. A tagegyenldség a kérdés, az hogy
mennyire kiillonbozik a megye, a févaros vak és gyengénlatd tagsdga, mint a masik. Az a
konzekvencia, hogy a MVGYOSZ székhaza egyenlé mdodon szolgélja a hazankban €16 vak ¢€s
gyengénlatd sorstarsak teljes egészét. Az orszagos hivatal vezetése gondoskodjon arrdl, hogy
a rendezvény tartasa a székhazban ingyen megtorténhessen. Németh Orsolya sajnalja, hogy a
szamokig nem jutottak el. Erzi mogotte az indokoltsdgot. A nagyterem nincs hétkoznaponta
kihasznalva. Jelent6s sajnos a fiités, a rezsi koltség munkadrdban és rezsi koltségben.
Elvérhato lenne, hogy a MVGYOSZ 6nkoltségi aron biztositsa a termet.

Dr. Micserics Jozsef: a , tiineteket” probaljuk kezelni, de nem a betegséget. En kidolgoztam az
elnokségnek egy koncepciot, ami a ,.tiineteket” kezeli, de a betegséget nem. A tagegyesiiletek
szervezeti egységének hétvégi rendezvényein nincsen haszon. A nagyterem 13.200 Ft a
kisterem 6600 Ft télen. Az idegen szervezetek részére tavasszal és nyaron nagyterem: 17.600
és kisterem: 8800 forint, télen pedig nagyterem: 26.400, és kisterem: 13.200 forint. A
tagegyesiiletek ¢€s a természetes személyek 50 szazalékkal kevesebbet fizetnek. A
rezsikoltségek, a porta szolgalat ebbe benne van. Nem veszik viszont figyelembe azt, hogy
»lopnak™ a tagok. Sok kancsd, pohar eltorik, folyamatosan potolni kell a targyi eszkdzoket.
Eddig a terem bérletért vagy fizetni kellet, vagy egy évben egy szervezetnek a hivatalvezetd,
2 alkalommal, méltanyossagot adhatott, orszagos elndkség alapjan. Ennél tobb rendezvény
nem volt. A jelen tudasunk szerint 20 rendezvény koriil forog a vita. Azt gondolja Micserics
Jozsef, hogy a teljes ingyenességet nem tdmogatja, mert annak nincs értéke. Egy jelképes
oradijat tud tamogatni, de minimum a portas dijat fizetni kell. Ez ala nem lehet menni. Kinalni
tudjuk a: portaszolgalatot, az asztalokat, a székeket, a hiitdt, a mosdokat. Az 0j rendszerben
nem fogjuk biztositani a: talcadkat, poharakat, a teritket, stb., a hangositast, a takaritast, a
projektort. Ha ezek fajlagos koltségeit levessziik, akkor jelképes dijért lehet olyan komparativ
elonydket felmutatni, amit Béla bacsi fogalmazott meg. Figyelembe kell venni az elndkségnek
azt a tényt, hogy a VGYHE ¢és a VGYKE nem kaptak kolcsont vagy nem visszatéritendd
hitelt. Figyelembe kell venni azt is, hogy a tagsag jelentds része (3000 &) budapesti és



kornyéki. Azt kérik, hogy:- a rendezvény tdmogatojaként a MVGYOSZ-t jeloljék meg a
hirdetésekben,

- ez magan a rendezvényen is hangozzon el, hogy a MVGYOSZ tdmogatasaval jott 1étre,

- legyen ez benne az 0sszes szordanyagba- legyen benne a beszdmoldban is.

- ezt a fajta timogatast a MVGYOSZ az éves kozhasznusagi jelentésében felsorolhassa,

- a rendezvényekrdl fényképeket (3 db.) és rovid beszamolot kérnek, amivel hozzajarulhatnak,
hogy a honlapunkra feltdlthessiik

- ténylegesen kell adat arrél is, hogy mennyien voltak a megjelentek.

A hivatalvezetd allaspontja az, hogy tovabbra se kaphasson kedvezményt, aki palyazatbol
valdésitja meg a rendezvényét, és aki rendezvényén iizletszerli tevékenységet végez. Az
elnokség megitélheti azokat a rendezvényeket, amikor adomanyozas van, arrél a hivatalvezetd
nem irt. Ha valamelyik feltételt ezek a szervezetek nem teljesitik, akkor itt lehet valasztani,
hogy a hivatalvezetd, az elnok vagy az elnokség hataskorébe utaljuk, akar a figyelmeztetést,
akar a kedvezmények megvonasat, akar fél évre, akdr egy vagy két évre. Ezek csak
felvetések. Azok a koltségek radikalisan nem fognak noni, amik igy is, ugy is keletkeztek,
viszont a haszna sokkal tobb. Eddig azt lehetett mondani az Orszagos Szovetségre, hogy
eddig akkora nagy tagi élet lehetne, bezzeg a hivatalvezetd, bezzeg az elndk, elndkség nem
engedi. Most szabad lenne és lehetne latni, hogy valéban mekkora az érdeklédés. Dr.
Micserics Jozsef azt mondja, hogy legyenek batrak, meg kell nyitni a lehetdséget, nézzék
meg, hogyan élnek vele a tagszervezetek. Valoban legyen ez egy Nyitott Haz, ahova
bejelentkezési sorrendbe, illetve felmeriil a fontossagi sorrend, az orszagos jellegii
rendezvények prioritast ¢lveznek. A Hivatalvezetd elmondja, hogy a fentiek csak ajanlasok,
nyilvan az elndkség szabadon dont ebben is. Ebben az esetben sokkal tobb eldny szdrmazik
egy Uj latdsmodbol, amire Dr. Nagy Sandor is utalt, hogy talaljak meg a k6zos kapcsolodasi
pontokat és ne a nézeteltéréseket nézzék. Kulcskérdés a pénz. Nyilvan taldlni fognak ré
palyazati lehetdséget, de targyal egy adomanyozoval, akit szeretne arra ravenni, hogy ezeket a
rendezvényeket tamogassa, ami azt jelenti, hogy az MVGYOSZ-nek nem lesz ebbdl anyagi
kara. Ez évente maximum 20 rendezvényt jelentene. Ez egy javaslatcsomag, nyilvan nem
feltétleniil kell ezen az Gton elindulni, azért keriilt az elndkség elé, hogy lassdk, 1éteznek ilyen
alternativak. Viszont a fogyoeszkozok, az a szovetségnek koltséget jelentenek a szervezetek
maguknak oldjadk meg a talca, evoeszkdz, pohar stb. kérdést.

Kuminka Gyorgyné: és a sajat szervezdgardajukat kell feleldssé tenni érte.
Dr. Toka Laszlo: az én rendezvényeimet mivel akarod tamogatni, Jozsi?
Dr. Micserics Jozsef: Ez nem tdmogatas, pont ezt a gondolkodasmodot akarom arnyalni.

Dr. Téka Laszlo: azt mondod, hogy minimum fizessék meg a porta koltségét. Jo. A
rezsikoltséget azt mondod, kifizeted. Akkor légy szives az én klubnapjaim heti 10 orés
koltségeit fizesd meg. A heti 10 6réra jutd rezsi koltséggel engem is tdmogassal 1égy szives,
ne csak a Herminat.

Kovécs Béla: ez az elmélet nem allja meg a helyét.

Szeretném megkérdezni, hogy az ingyenes rendelkezésre bocsatas elvet foladva, mi lenne az a
méltanyos portaszolgalat dija, illetve a minimalis téritési dij, ami nemre, korra, hovatartozasra
valo tekintet nélkiil a helységet igénybe vevd szervezetnek fizetni kell?

Dr. Micserics Jozsef azt gondolja, hogy minimum egy 2-3000 Ft/6ra, amit méltanyosnak
tartana, mert ha egy szervezetnek nincs 2000 Ft-ja 6ranként ott nagy problémak vannak a
szervezOdéssel. Azt gondolom, hogy a 13.200 Ft-os (a nagyterem rezsikoltsége télen) értéket
2-3000 Ft-ért megkaphatnak, azt gondolom az egy jelentds kedvezmény. Ez az Osszeg



magaba foglalja a termet, a portat, az asztalokat, a székeket, a hiitét, a mosdot. A takaritas
nincs benne. Az eredeti allapotot kell helyre allitani a bérldnek.

Farkas Péter szerint mindenképpen meg kellene allapitani egy minimumot, mert az is furcsa
dolog lenne, hogy egy szervezet 2 orara kéri szombaton a termet és nem lenne helyén valo,
hogy emiatt a teljes hazat fel kellene bolygatni. Legyen egy limit, pl. 4-5 6ra, amit minimum
ki kell bérelnie a szervezetnek.

Dr. Micserics Jozsef: nekiink a portat 4 orara ki kell fizetni, azért javasoltam a 2000 Ft-ot
eleve. A mostani szabalyzat szerint 2 6rat kotelezé bérelni, de gyakorlatilag 4 orara kell
bérelni a portasokat, mert az alatt nem jonnek el.

Kovacs Béla: akkor legyen egy alkalomra minimum 4 6rat megfizetve, 10.000 Ft.
Farkas Péter: ez egy barati ar.

Németh Orsolya: mi a szankcio, ha valaki valamit nem tart be.

Dr. Micserics Jozsef: két féle szankciot irtam fel. Az egyik egy irdsbeli figyelmeztetés a
szervezetnek ¢€s a rendezoknek. Sulyosabb esetben pedig a kedvezmények megvondsa a
szervezettdl. Példaul, ha barmilyen modon akadélyozzak, hogy a rendezvényt egy kozosségi
moédon tiintesse fel. Azt gondolom, itt nem pusztdn a matematikai racionalitast kell
figyelembe venni, hanem a kozosségi értékeket. Mert a kozosségi érték tobb, mint az a
raforditas, amit az MVGYOSZ beletesz ebbe az tigybe. Illetve, ha sikeriil adomanyozét az
gy mogé allitani, akkor még annyit sem.

Kroll Zsuzsanna: Kolcsonds eldnyokkel jard szerz6dés, amely megszegése esetén a kdvetkezd
szankciokkal jar...

Kovacs Béla: az a véleményem, hogy a hivatalvezetd mindent elmondott, ezek utan elndkségi
hatarozat formdjaban dolgozza ki.

Németi Zsolt: A Vakok Vilagat nagyon hasznaljuk, a legnagyobb el6fizeté taborral mi
rendelkeziink. A Hermina Egyesiilet programjait, fényképpel ellatva meg szokta jelentetni a
Vakok Vildga Gjsagban. A VV-ben megjelend anyagot elfogadja az elndkség vagy elkiildje
kiilon a titkarsagra?

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy ez a kérdés is kidolgozasra var. Amit most felvazolt egy
alapkoncepcid, amit az elnokségnek kell kialakitani, elfogadni. Amennyiben mas allasponton
van az elndkség, azzal sincs gond, a hivatalvezetd alkalmazza a meglévd szabélyokat.

Szakaly Melinda a kovetkez6 hatarozattal kapcsolatban kéri elndkségét dontését:

72/2011. (X.25.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség ugy dont, hogy minden tagegyesiilet méltanyossagi terembérleti dijért
veheti igénybe a Szovetség székhazanak termeit az alabbi feltételekkel:

Bérelheti a tagegyesiilet az MVGYOSZ székhazaban talalhatd termeket minimum 4 Oréara
10.000 Ft dijért azzal a Kkitétellel, hogy a rendezvény tdmogatojaként megjeloli az
MVGYOSZ-t, hozzajarul ahhoz, hogy az MVGYOSZ kozhasznusagi jelentésében a
tdmogatds Osszegét feltiintesse, a rendezvényrdl fotokat és beszamolot készit, melyet a
szovetség megjelentet a honlapjan, vagy a folyoiratban. A terembérlethez nem kapcsolddnak a
catering sziikséges jarulékos elemek, a hangositas, vetitd, valamint a takaritdsrol is a
szervezoknek kell gondoskodniuk.

A termet kedvezményes dijért nem kaphatja bérbe az a szervezet, aki a rendezvényét
palyazatbol valodsitja meg, illetve ha iizletszerli tevékenységet végez, és ebbdl haszna
szarmazhat.



Amennyiben valamelyik feltétel nem teljesiil a bérbeadas soran, akkor az adott egyesiilet
figyelmeztetésben részesiil, vagy meghatarozott ideig nem veheti igénybe a kedvezményeket.
Az MVGYOSZ elndke erre vonatkozdan egylittmiitkodési megallapodast kot a Szdvetség
tagegyesiileteivel. Mas latassériiltekért tevékenykedd szervezetek esetében az elndkség egyedi
dontése alapjan keriilhet sor az egyiittmiitkodéséi megallapodas alairasara.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felel6s: Dr. Micserics Jozsef, Szakaly Melinda
Hatarido:

A hatérozatot timogatta: 6 elndkségi tag

A hatarozatot ellenezte: -

Tartézkodott: Dr. Toka Laszlo

A kovetkez6 alkalomra az egylittmiikodési megallapodasok elndkségi tilésre keriilnek.

Dr. Téka Laszlo: azt tok komolyan gondoljuk, hogy Szabo Kati Békés megyébdl ide hozza a
Szilveszteri baljat?

Kovéacs Béla: nem gondoljuk, de ha akarja. Sose lehet tudni, mit hoz a jovo.

Dr. Micserics Jozsef: sose lehet tudni, mit hoz a jovo, akar 2-3 egyesiilet is 6sszefoghat, hogy
egy adomanyozodi balt rendezzen. Legalabb egy esélyt biztositunk mindenki szdmara, hogy
egyenlo feltételekkel vehesse igénybe az orszagos székhazat tigy, hogy utana ne a kdzpont és
a vezetdség szamldjan legyen, hogy ezért nincs itt kozdsségi €let.

Németh Orsolya: Nem vagyok benne biztos, hogy a vidéki tagegyesiileteknek jo lesz ez, de
még az is lehet.

Dr. Nagy Sandor: Nem értem, ezt kilobbizta most 3 vagy 4 szervezet?

Kuminka Gyorgyné: nem, azért irta a Hermina egyesiilet tigy, hogy az a latassériiltek
egyesiiletei, alapitvanyai. Mi terjesztettiik eld, de a tobbiek nevében is. Mi adtuk hozzd a
neviinket.

Dr. Toka Laszlo: koszonjiik szépen, hogy kilobbiztatok ezt nekiink.

Kovacs Béla: koszonjiik, hogy a Hermina Egyesiilet vezetdségének ez eszébe jutott. Ugy
gondolom, hogy akutta valt, régota huzodott problémat oldott meg az elndkség ezzel a
dologgal. Ahhoz, hogy vidék hogyan kapcsolodik hozza, elmondanam, hogy pont a Hermina
Egyesiilet az, aki Orszagos szintli rendezvényeket hiv dssze. November 5-¢én is lesz egy Gjabb
rendezvény, amit a Hermina szervez és azon orszagosan vesznek részt a szervezetek.

8. napirendi pont: FESZT-OFT képviselet

Németh Orsolya elmondja a VGYKE-t6l kapott levél rovid tartalmat, hogy a FESZT-et is
felkérték arra, hogy az OFT-be delegaljon valakit és az ENSZ egyezményre hivatkozva
probalta a FESZT megjeleniteni a Szervatiiltetettek Szovetsége képvisel6jét az OFT-ben. Erre
a Fogyatékossagiigyi FOosztaly visszairt, hogy ez nincs 0Osszhangban a jelenlegi
jogszabalyokkal. Erdekes, mert az ENSZ egyezménynek és a jogharmonizacionak egyesek
szerint mar rég 0sszhangban kéne lennie. Nem tudom megitélni, mert nem vagyok jogasz. Az
OFT felszolitotta a FESZT-et, hogy jeloljon ki egy 0 delegaltat péntekig. Nem tudom, hogy a
Szovetségnek sziikséges-e allast foglalni, elsésorban tajékoztatasként kiildte a VGYKE, hogy
lassa az elnokség, hogyan zajlik jelenleg a FESZT kérdése. ,,Kivancsi vagyok az elndkség
véleményére, mit gondoltok, mert az a helyzet, hogy jelenleg az 5 nagy szervezet mar
képviselve van az OFT-ben és azt hiszem onnan is jott az Otlet, hogy ne legyen dupla



delegacio, hanem a FESZT delegaljon egy olyan szervezetet, akik egyébként nincsenek az
OFT-ben.

Dr. Nagy Sandor erre mar reagalt és csak azt tudja megismételni. Valéban az ENSZ
egyezmény ¢értelmezhetd a Szervatiiltetettekre, viszont az OFT miikodésérdl szolo
kormanyrendelet egyértelmiien a Fogyatékos Személyek Jogairdl és Esélyegyenldségeirdl
Sz616 Torvény végrehajtasarol szol €s ott valdban nem nevesitett szervezet. Most olyan
szervezetet vinne be a FESZT, ami nem tartozik a torvény hatalya ala, vagyis a FESZT
arnyékaba menne be.

Németh Orsolya: Itt a Féosztaly is meg akar felelni a jogszabalynak, de éreztem a levélben
egy rosszindulati fricskat (nem csak én). Nagy felhaborodas van emiatt a FESZT-ben, de
magam részérél, mint MVGYOSZ elnokségi tag tanacstalan vagyok, hogy kell-e valamit
tenni ebben a helyzetben azon kiviil, hogy megbeszéljiik és esetleg véleményt nyilvanitunk.
Esetleg tehetnének az elndkségi tagok javaslatot, ki keriiljon be a FESZT-be.

Az MVGYOSZ elnokségének allasfoglalasa szerint az Orszagos Fogyatékosiigyi Tanacsban a
FESZT delegaltja a Siketvakok Orszagos Egyesiiletének képviseldje legyen.

9. napirendi pont: Vakok és Gvengénlatok Fejér megvei szervezetével Kapcsolatos
problémak megbeszélése

A LARKE elndke Szoko Zsolt kiildott egy levelet a Vakok és Gyengénlatok Fejér megyei
szervezetével kapcsolatban. Annak ellenére, hogy az elndk asszony felajanlotta, hogy elmegy
a Fejér megyei kozgytilésre nem kapott meghivot, napirendi ponton sem volt az, hogy esetleg
a LARKE-hoz csatlakozzon. Szakaly Melinda véleménye szerint amennyiben az elnok Ggy
gondolja etikai bizottsdghoz fordulhat azzal, hogy Fejér megye 1%-ot gylijt mas szervezet
szamara.

Dr. Nagy Sandor nem érti, hogy jon ide az etikai bizottsag. Fejér megye annak gytijt, akinek
akar, nem az MVGYOSZ beliigye. Szerinte tegy¢k helyére ezt az egyesiiletet. Kezeljék
tudasanak és képességének megfeleléen. Irjanak ki neki palyazatot, ha nem tud elszamolni,
alkalmazzak a szankciot. Aki 4 éven keresztiil nem értette meg, hogy mirdl van szd, ugysem
fogja megérteni. Ha pedig a tagsagnak ilyen vezetdre van sziiksége, abba nem szo6lhatnak
bele, az a demokratikus onrendelkezése, fogadjak el az 6 dontésiiket. Viszont varjak el tdle,
hogy a Szovetség altal felallitott kovetelményeknek feleljen meg.

Németh Orsolya elmondja, hogy olyan szervezetrél van sz6, aki megmenteni sem hagyta
magat, pedig egy paran nagyon kitartéan torekedtek ra, hogy ez megtorténjen. Az, hogy 6 mas
szervezetnek 1s gyljt 1 %-os felajanlast azt csak a Fejér megyei egyesiilet tagsaga
sérelmezheti.

Dr. Nagy Sandor nem tudja, van e jogalapja a Szovetségnek, de nagyon szivesen megnézné,
milyen tagsaggal miikodik ez az egyesiilet.

Szakaly Melinda: van jogalapunk, mert az egyiittmiikddési megallapodasban benne van, hogy
kimehetiink ellendrizni. Csak a pénziigyi részére vonatkozik — mondja Dr. Micserics Jozsef

Németh Orsolya elmondja, hogy az MVGYOSZ-nek van egy olyan alapszabalyi kitétele,
hogy csak az lehet tag, aki alapvetden latassériilteket tomoritd szervezet. Ha nekiink van némi
alapunk feltételezni azt, hogy 6 nem latassériilt tagokkal miikodik, akkor sem tudom mi az
eljaras.



Kovacs Béla elmondja, hogy annyi minden elhangzott és sokat targyaltak mar a Fejér megyei
Egyesiilettel kapcsolatban. Ugy érzi, nem lenne lelkiismeret furdalasa, ha ugy déntenének,
hogy ezek utdn hagyjak magukra 6ket. Ok akartak igy. Minden faradozasa az elndkségnek
zatonyra fut. ,,Hagyjuk 6ket magukra, vegyiik tudomasul azt, amit csindlnak. Természetesen a
pénziigyi vagy egyéb kotelezettségeket be kell rajtuk vasalni. Mibdl élnek meg, az 6 bajuk.
Nem tudunk ellene tenni.”

Kutor Sandorné: a 2011. szeptember 30-ai beszamolot sem kiildték el.

Dr. Nagy Sandor: a Fejér megyei szervezetet szeretjiik, de mostantdl csak akkor fogjuk
tdmogatni Oket, ha mar elszamolt. Venczel Feri bacsi a legjobb baratunk, de kiilon kell
valasztani a baratsagot és a pénziigyeket.

Kutor Sandorné kérdezi, hogy a 3. és 4. negyedévi tdmogatas se menjen ki?

Dr. Nagy Sandor: ne menjen ki. Ha van elszdmolas menjen ki, ha nincs akkor ne menjen ki.
Innentdl kezdve be kell tartani a jatékszabalyokat és csak akkor kapnak pénzt, ha el tudtak
szamolni az elézovel. Mivel nem szamoltak el hataridére, nem kapnak pénzt.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a kovetkezd elndkségi iilésen lehet errdl elndkségi
hatarozatot hozni, mert Kutor Sandorné akkor szdmol be az egyesiiletek 3. negyedéves
elszdmolasarol.

10. napirendi pont: Tankonyvellatas miikodési rendjérol késziillt dokumentum
attekintése

Dr. Micserics Jozsef: a tankonyvet kétfelé valasztana. Két elnokségi hatarozat is sziiletett
ezzel kapcsolatban. Megnézték, hogy mi okozhatta a problémakat. A vizsgalat lebonyolitasa
soran Uj dolog nem deriilt ki, a legnagyobb probléma egyrészt a visszajelzések hianya, a
masik probléma pedig az volt, hogy azt a gyakorlatot alakitotta ki Szab6 Edina, hogy
csoportosan viszi a kiadokhoz az igényeket, mert egyszerlien nem babralnak veliink. Egy
évben egyszer vagy kétszer allnak a rendelkezésiinkre. Nyilvan ebbdl addodtak a cstuszasok.
Visszajelzés hianya pedig abbol adodott, hogy azokat a tankdnyveket, amiket nagy
valoszinliséggel tudtuk, hogy nem fogjuk tudni elvégezni azokr6l az értesités nem ment
vissza. Errdl szolt az elndkségi hatarozat. Elkezdték a szabalyzatot megirni, kiadtam Edinanak
feladatba, hogy kezdje el. Ahogy folyamatosan végig kisérte a munkéjat, nem csak arrol van
sz0, hogy az elndkségi hatarozatban megjelolt 30 napot fogjak tartani, hanem vélhetden
kevesebb is. Probalnak egy rendszert kialakitani, ami még az elndkségi hatdrozatot is
feliilmulja. Arrdl volt szo, hogy értesitsék a didkokat, iskolakat a megrendelések rendjérdl és
ezt meg is tették volna, de bejelentette a kormany, hogy minden iskolat visszavesz az allam.
fgy fogalmuk sincs arrdl, hogy jovére hogy fog alakulni a tankényvellatasi rend. Az anyag,
amit kikiildtek két okbol kiildték ki. Egyrészt, hogy lassak, dolgoznak ezen az ligyon, és ilyen
szisztéma szerint lesz szerkesztve a dokumentum. Az a kérdés, hogy mi varhatd valojaban.
Olyan értesiilések vannak, hogy par hét mulva megsziiletnek ezek a szabalyok. Kérdés, hogy
ebben a latassériiltek tankonyvellatassal kapcsolatos szabalyzata helyet kaphat e vagy sem.
Errdl nincs informacid. Félretdjékoztatni nem akarnak. Jelenleg varnak, nincs informéciod
arrol, hogy mi torténik akkor, ha a tankonyvellatds az allamhoz keriil. Ehhez kell majd a
rendszert alakitani. En nem akartam, hogy napirenden legyen, mert érdemben nem tudtunk
volna mit mondani. Nem érdemi informécio, hogy az allamhoz visszakeriilnek az iskolak,
mert ezt mindenki tudja a médiabal.

Németh Orsolya: Olyan szempontbol érdemi informacio, hogy a hatarozatban volt egy
hataridé. A kérdést azért vettem fel, hogy kapjak valami érdemi valaszt, hogy mi tortént a
hatarid6ig és mit kell tovabb tenni. Nekem ez teljesen érthetd indok, hogy a szabalyozasban



van egy hatalmas bizonytalansag. Azért vagyok tanacstalan, mert azt laitom, hogy azokat a
problémakat nem tudom, hogy fogjuk megoldani, amelyek fennallnak. Azdéta még egy eset
van eléttiink, ami az EDF-nél landolt, szintén egy alapi iskoldban tanulé gimnazista lanynak a
tankonyveivel kapcsolatos, kb. 160.000 Ft-r6l van szo6, amit neki ki kellene fizetnie a
tankonyveiért.

Dr. Micserics Jozsef: Arra utasitottam Edinat, hogy a leend6 kidolgozas alatt all6 szabalyzat
alapjan jarjon el. A 30 napos hatarid6t, melyet az elndkség szabott mindenképpen tartsa. A
konkrét szabalyozéas emiatt nincs kész. Az elndkségi hatarozatot mar alkalmazza. Tobb
probléma is felvetddott az el6zo elndkségi iilés ota pl. nem engedik a latassériilt didkoknak az
internetes szotar hasznalatat az iskolaban. Most kaptunk adomanyban szotart, hogy azt milyen
modon fogjuk atalakitani és mennyi ideig fog tartani...Az indok, hogy nem megbizhatoak a
sz6tarak és mindenkinek sajat maga kell, hogy szotarbol dolgozzon.

Dr. Nagy Sandor: felvet6dott egy probléma, amely iranyba 1épni kéne a szovetségnek ¢és
valosziniileg az Info Alappal k6zosen, hogy legyen a vak tanulok szamara egyenld eséllyel
hozzaférhetd szotar, amit gy hasznalnak fel DVD-n vagy CD-n amit tud hasznélni.

Németh Orsolya: érdemes lenne felkutatni, melyik az az elektronikus vagy online szo6tar, ami
hasznalhato és a tanarok is elfogadjak. Vannak fizet6s szotarak is.

Dr. Nagy Sandor: ezzel meg lehetne oldani. Egy szétarat konvertalni vakosra iszonyl munka.
Vagy Jaws programot kellene hozza illeszteni vagy... Magat a cd-t vagy a Jaws fejlesztést
kéne megbeszélni, hogy tudja a vak tanul6 kezelni.

Dr. Micserics Jozsef: valoszintileg ezt vasarolni kell, mert erre nem terjed ki a jogszabaly,
mert nem tankonyv €s sokba is keriil. Ha 0j fejlemény van, mindenképp az elndkség elé keriil
ujra a tankonyvellatas.

Szakaly Melinda november 15-ére szeretné sszehivni a kovetkez6 elndkségi iilést. Kuminka
Gyorgyné szeretné, ha a Braille-bizottsag jelentését is napirendre tliznék.

Szakaly Melinda az iilést bezarja.

Kmf.

Szakaly Melinda Bognarné Barath Barbara
elnok jegyzokonyvvezetd



