JEGYZOKONYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Elnokségének 2012. aprilis 23. (hétfd) 10:00 orai
kezdettel megtartott elndkségi iilésén az MVGYOSZ székhazaban (Budapest, Hermina ut
47.).

Az elndkség tagjai koziil jelen vannak:

Szakaly Melinda elnok,

Dr. Nagy Sandor elndkségi tag
Kovécs Béla, elndkség tag,
Barnoczki Gabor elndkségi tag,
Kuminka Gydrgyné elndkségi tag,

Tovabba:

Kutor Sdndorné, gazdasagi vezeto,

Dr. Baracz Gabriella, konyvvizsgalo,

Barath Barbara jegyzOkonyvvezetd,

Sz6l16si Szilvia, a Vakok Vilaga szerkesztoje.

Szakaly Melinda koszonti a meghivott vendégeket, az elndkséget, az MVGYOSZ
munkatarsait, a Vakok Viladga szerkesztdjét és az érdekl6dd hallgatosagot. Felkéri Barath
Barbarat a jegyzOkonyv vezetésére. Az elnokségi iilés 5 elnokségi taggal hatarozatképes. Az
elndkség szavazata alapjan a kovetkezOk szerint alakult az iilés napirendje:

41/2012. (IV. 23.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség a 2012. aprilis 23-ai iilésének napirendjét az alabbiak szerint fogadta
el.

Elnodk és az elndki kabinet tajékoztatoja

A MVGYOSZ 2011. évi beszamoldjanak elfogadasa
Egyéni tagok tagdijanak emelése és személyes megkeresésiik
Egyesiiletek éves tagdija, amit fizetnek az MVGYOSZ felé
SZJA torvény, 81/2011-es elndkségi hatarozat modositasa

Bejelentések, vegyes ligyek

ok wdE

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot timogatta: 5 elnokségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartézkodott: -

1. Elnok és az elnoki kabinet tajékoztatoja

Az elnodkségi tagok irdsban megkaptdk az elndki kabinet beszdmolojat, amelyet néhany
tisztazo kérdés utan egyhangtian tudomasul vettek.



Dr. Nagy Sandor kérdésére Kroll Zsuzsanna elmondja, hogy az adomanygyiijtéssel
kapcsolatos amerikai projektrdl varjak a visszajelzéseket. Bekertiltiink a rendszerbe, lassan
indulhat a dolog. A tdmegkozlekedéssel kapcsolatos informéacio kint van a honlapon.

Dr. Nagy Sandor ismételten jelzi, hogy nagyon komolyan kell azon gondolkodni, hogy az
EU tagjai vagyunk. Sikeriilt eljutni odaig, hogy legyen nemzetkozi kapcsolattartd, ez altal be
tudunk tekintetni az eurdpai kozosség életében, a kiillonbozd forditasokon keresztiil be
tudunk kapcsoldédni. Ezt kovetden ezt sehogy nem tamogatni nem tartja helyesnek.
Tovabbra is meggydzddése, hogy az alapszabily moddositdsnal mindenféleképpen a
kotelezettségeket ugy kell szabalyozni, hogy a munkdba valo részvétel feltétlen fontos.
Teljesen nonszensz, hogy dijazast kapnak emberek, illetve tamogatast kapnak egyesiiletek a
miikodésiikhoz. Egy EU-s kérddivet kitolteni, ami bekeriil az europai kozosségben, egy
ilyen munkdban nem részt venni luxus. Példaként elmondja, hogy a legutobb kikiildott
Elektromos kocsik elterjedése Europaban c. kérdoéivet egyediil csak 6 toltotte ki az elndkségi
tagok koziil. Ezt a problémat meg kell oldani, és tenni kell az ellene, hogy ne fordulhasson
eld.

Kroll Zsuzsanna: az EBU-s kérddiveknek pioritast kell adni. Fontos volna, mert a kés6bbi
munkankat konnyitené meg, ha a nemzetkozi megoldasok alapjan, mar példaként fel
tudnank hozni, hogy nemzetkozileg mi az ami elfogadott. Sokkal kdnnyebb lenne gy a
dolgunk, ha részt vennénk egy ilyen felmérésben. A kutyas kérddivbol is csak 5-6 db
érkezett vissza.

Dr. Nagy Sandor: probaljuk meg a célcsoportot megfelelden a kérddivekkel megcélozni. Az
egyesiileteknek is kiment és pont azzal a kéréssel, hogy talaljdk meg a tagokat. A
vakvezetdkutyas kérddivnél pl. célzottan ki lehetett volna kiildeni. Sok vakvezetSkutyasnak
van e-mail cime.

Kroll Zsuzsanna pontositasként elmondja az elnoki kabinet tdjékoztatdjaban szerepeld
szindarabbal kapcsolatban, hogy maga a darab szl a vaksagrol és kérték a szovetséget,
hogy nézzék meg a darabot, ne legyenek benne valdtlan dolgok.

42/2012. (IV. 23.) sz. Elnokségi Hatarozat
Az Orszagos Elnokség Kroll Zsuzsanna tdjékoztatdjat az elndki kabinet munkajarol
elfogadta.

Indokolas: -

Felhatalmazott: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatarozatot timogatta: 5 elnokségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartézkodott: -

2. AMVGYOSZ 2011. évi beszamolojanak elfogadasa

Szakaly Melinda a beszamol6 terjedelmérdl elmondja, hogy 12-es betlimérettel 66 oldal lett
a beszdmolo. Az elndk asszony 18-as betliméretben kéri az anyagot, igy 100 f6l¢ emelkedik
az oldalak szama. Tovabba t4jékoztat mindenkit, hogy Szab6d Renata tegnapi levelében



megkiildte az FB egyeztetett véleményezését a 2011. évi kdzhasznlisagi jelentés kapcsan,
mely a kovetkezo:

»A Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetségének 2011. évi kozhasznisagi
jelentésének véleményezése a Feliigyelobizottsag altal

A 2011. évi kdzhasznlisagi jelentést, az azt alatdmasztd kimutatasokat, valamint a fliggetlen
konyvvizsgaloi jelentést és a Konyvvizsgalok altal készitett Vezetdi levelet attekintve a
Feliigyelobizottsag az Orszadgos Elndkség részére elfogadasra javasolja. A kozhasznusagi
jelentéshez nem kivan megjegyzést hozzaftizni.”

A 2011. évi kozhasznusagi jelentéssel kapcsolatban a kovetkezd hozzéaszolasok,
észrevételek érkeztek az elnokségi tagoktol:

Dr. Nagy Sandor a pénziigyi részhez nem tud hozzaszo6lni, mert a rengeteg tablazati sort
bongészve elveszik a részletekben, nincs sikerélménye. A vezetdk tisztségviseldi dijarol
készilt kisebb tablazatban tud boldogulni. A feliigyelObizottsag meglatisaban bizva,
elfogadja a 2011. évi beszdmolo gazdasagi részét. A beszdmold szakmai része véleménye
szerint nincs jol Osszerakva. Akinek ki volt adva a feladat fogta és a bekért informéciokat
bemasolta egy dokumentumba. A kikiildésig stilarisan, szerkesztésben sok mindent kell
javitani. Pl. Flamich Maria nevét rendesen kell leirni, vannak ismétlések benne. Azon kiviil
sokkal elegansabb lenne, mikor az elndkség munkajat bemutatjuk egy nyité mondatot irni az
elejére és csak felsorolni. Németh Orsolya korlevelében emlitett kifogasokkal egyetértve
javasolja, hogy a f6losleges technikai dolgokat vegyék ki a beszamolobodl és az érdemi
munkat tartalmazo dontések legyenek benne, az is csak érintélegesen megemlitve. Ne az
legyen a cél, hogy hosszll legyen, hanem hogy j6 legyen. Tulterjengds pl., hogy melyik
dolgozo6 mit csindl. Nem kell, hogy a beszamol6 része legyen.

Szakaly Melinda: kintrél pedig az a vad ér minket, hogy nem tudjak, ki mit csindl. En
kértem, hogy igy legyen.

Kroll Zsuzsanna: két éve, konkrét kérésként hangzott el, lehet pont az elndkségtol.

Dr. Nagy Sandor: azzal, hogy elndkségi tagok beszamoldja benne legyen egyet ért, de
miutdn az elndk és elndki kabinet havi beszdmolokbol mar megtudhatjuk, hogy mivel
foglalkoznak a dolgozok, ezért nem tartom sziikségesnek. Irasban megkapjuk az anyagot és
az elnodkségi lilésen megbeszéljiik az igy nagyon jo.

Kroll Zsuzsanna: kérjétek azt, hogy ne legyen benne €s nem lesz benne.

Virdg Krisztina: ez az elsd év, hogy van elnoki kabinet, ezért van jobban leirva, mert egy uj
dolog. A szolgéltatasoknal a beszdmolok végén oda vannak irva a nevek, de nincs annyira
részletezve.

Dr. Nagy Séndor részér6l maradhat ilyen hosszu, mert jovore ugyis van egy kotelezd
kozhasznusagi melléklet, amit kozz¢ kell tenni, aki a leglényegesebb dolgokat akarja latni
megnézheti. A stilaris részeket viszont javitani kell. Felsorolni, kimasolni nem sziikséges a
hatarozatokat.

Szakaly Melinda: ebben a forméaban egyértelmiien latszik, hogy milyen hatarozatok vannak.



Dr. Nagy Sandor: ez a szovetség tiikre, azért kell gondosan elkésziteni a beszamolot.

Kuminka Gyorgyné is a szakmai részt olvasta végig, mert a tablazatokat nagyon nehéz végig
bongészni.

Németh Orsolya is észrevételezte levelében, hogy 2012. februar végéig a Hermina Egyestilet
kezelte a Természetes Személy tagok nyilvantartdsdt. Az elndkségi hatdrozatokat
tematikusan kellene feltiintetni, nem pedig felsorolva, mert bizonyos iigyekben tobbszor
visszatériink egy-egy témadra. JO lenne koncentréltan latni, hogy abban a kérdésben a 2011.
év folyaméan milyen hatarozatok sziilettek €s ott a mddositas is kideriilne és a fontossagi
sorrend is. Pl. egy EU-s konferenciarol fontos lenne a kiildotteket értesiteni arr6l, hogy kik
képviselték a szdvetséget, milyen témaban. Ha valaki még atolvasta volna a beszamolot,
kideriil, hogy kétszer szerepel benne a Braille-emlékérem 4tadds. Osszességében a
beszamolo igen részletes, de hianyzik egy olvasé szerkesztd, aki atlatja ebbdl a szempontbol
IS.

Kroll Zsuzsanna kérdezi, hogy idérendben vagy tematizaltan szeretnék latni a beszdmolot.

Dr. Nagy Sandor véleménye szerint tematizaltan lenne jobb, mert ha érdekel valakit,
rakeresni is jobban tud.

Kovéacs Béla szerint a beszdmold nagyon hosszu. Itt-ott tal részletes. Legjobban a
konyvvizsgaloi értékelésnek Oriilt. Végre minden egyezik. A pénziigyi beszdmold
vonatkozasdban kedvezd jelenségeket érzékelt. A rendkiviil nehéz pénziigyi koriilmények
ellenére a 2011. év eredményes volt nem csak szakmai, de pénziigyi szempontbol is. Ahany
ember, annyi féle mdédon szerkesztené a beszamolodt, mindenkinek lehet kiilon véleménye.
Németh Orsolya kritikajat olvasva nem pozitivan 6t is érintette. Ami informéciok
rendelkezésére alltak igyekezett nem tilmagyarazni, hanem tényszeriien leirni. Lehetett
volna itt-ott részletesebb, de igy talalta jonak és nem kivan az eltéré véleményekkel
vitatkozni. Jonak talalja a beszamolot és ha az elézéek szerint megvitatottak alapjan lesz is
valtoztatas ugy is el tudja fogadni.

Barnoczki Géabor a beszamold szakmai részéhez, ami véleménye szerint nagyon részletes
nem sz6l hozza. A pénziigyi részével kapcsolatban annyit meg kivan jegyezni, hogy annak
ellenére, hogy az allami tdmogatasok csokkenek, a palyazati lehetdségek is besziikiiltek
annak ellenére ugy latta az eredmény tekintetében az elmult évhez képest elég nagy valtozés
tortént. A minusz 49 milliordl a plusz 4,5 millié Ft koriili eredményt nagyon orvendetesnek
tarja. A pénziigyi részét is kielégitdnek tartja és eredményesnek a szovetség gazdasagi
tevékenységét.

Dr. Baracz Gabriella, a PKI Konyvvizsgalo Iroda képviseldje elmondja, hogy a tablazatok
nagy része a szamviteli torvény altal eldirt séma, amin sajnos nem tudnak valtoztatni. Az
eredmény kimutatas és a mérleg azért ilyen hosszu, mert a vaz és a targy évet mutatja, mert
a szamviteli torvény igy irja eld. A szoveges részhez Kutor Sandorné betett egy par kisebb
tablazatot, ami miatt jobban attekinthetd, de a mérleg €s az eredmény kimutatas sémajatol
sajnos nem lehet eltekinteni. Magardl a 2011. évi beszamolordl Ggy gondolja, hogy sokkal
megnyugtatobb kornyezetbe késziilt el, hiszen a tavalyi beszamolo azért is sikeriilt olyanra,
amilyen, mivel tortént egy sajnalatos esemény, meghalt a konyveld és hirtelen kellett
atvenni az egész anyagot. Azok az analitikdk, amik akkor nem voltak rendben azdta
elkésziiltek. Azért is gondoltak, hogy a jelentéshez csatolni kell egy vezetdi levelet, hogy az



elndkség is lassa, mi az ami most mar megbizhatéan rendben van. A gazdalkodasrol annyit,
hogy érzékelhetd, hogy a valsag 3. éve volt a 2011. év. Ez az arubevétel kis Osszegli
csOkkenésében latszik. Nyilvan a gazdasag minden egyes szerepldjének nehezebben megy, a
nonprofit szervezeteknek kiemelten nehezebben megy, hiszen az emberek legféképpen ezen
sporolnak. Ettdl fiiggetleniil dicséretesnek tartja, hogy pozitiv eredménnyel zarta a szovetség
a 2011. évet. Tavalyi drasztikus veszteség a hibak javitgatdsa miatt kovetkezett be. Idén
pedig mar egy tiszta képet kaphattunk magarél a mikddésrél. Az elndkségnek elfogadasra
ajanlja a beszamol¢ elfogadasat.

Dr. Nagy Sandor a pénziigyi beszdmold eredmény oszlopaval kapcsolatban kapott
tajékoztatast Kutor Sandornétol.

A kozhasznusagi jelentéssel kapcsolatban nem érkezett tobb kérdés, hozzaszolas.

43/2012. (IV. 23.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség az iilésen elhangzott stilaris javitdsokkal az MVGYOSZ 2011. évi
Kozhasznusagi jelentésének részét képezd szakmai €s pénziigyi beszamoldt az MVGYOSZ
Kiildottgylilése elé terjeszti és javasolja annak Kiildottgytilés altal torténd elfogadasat.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felel6s:

Hatarido:

A hatarozatot tdmogatta: 5 elndkségi tag (jelenlévok egyhangulag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartézkodott: -

Szakaly Melinda elmondja, hogy Nagy Tiinde a Vakok és Gyengénlatok Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei egyesiilet elnoke irt egy levelet, amiben azt kéri, hogy minden egyesiilet
kiildotte, aki sikirdsban kéri a kiildottgylilési munkaanyagokat az nagybetiivel kapja meg.
Ebben a formaban nagyon terjedelmes anyag lenne a beszdmolo. Véleménye szerint
kiildjenek ki az egyesiiletek felé egy levelet, hogy aki sikirasban kérte az anyagokat, jelezze
vissza, hogy nagybetlisen kéri vagy sem. Szakaly Melinda 18-as betliméretben latja, de a
kozhasznlsagi jelentést 14-es betliméretben nyomtatjak ki évrdl évre. Nem beszélve arrol,
hogy nagyobb betliméretben a tdblazatokat teljesen at kell szerkeszteni, maskiilonben
elcstisznak vagy pedig A/3-as méretben kell kikiildeni. Aki jelzi, hogy nagybetiivel kéri,
megkiildjiik nagybetiivel.

Kovacs Béla szerint meg kellene hatdrozni elndkségi szinten, mi az a kdzéptinom megoldas,
ami koltség és technikai szinten a dontd tobbségének elfogadhatd és alkalmazzak azt. Lehet,
hogy téved, legyen a 12-es nagysag (14-es szokott lenni, mondja Szakaly Melinda). Lehet,
hogy nem j6 példat mondok, ha magamat hozom fel, mert nekem semmi sem jo.
Lataskorlatozottsdga miatt neki az a jo, ha felolvassak a szoveget.

Kuminka Gyorgyné: a jové szempontjabdl mindenképpen indokoltnak tartom ezt a fajta
igény kielégitést, hiszen milyen alapon javaslunk vagy fordulunk kiilonb6z6 féorumok felé
egyenld hozzaférési lehetdségrol, mikor a szovetség nem jar példaval ezen a téren.



Szakaly Melinda: Mivel késon érkezett ez a kérés — bar Nagy Tiindéék jelezték, ezért nekik
nagybetlisben kiildjiik ki — a kiildottgylilésen meg fogja emliteni ezt a problémat és jovore
meglatjuk hanyan igénylik, reméljiik ki tudjuk elégiteni ezt az igényt is.

Dr. Nagy Sandor: az a probléma, hogy egy egyszerii nagyitdas nem megoldhatd, mert a
tablazat felborul és tjra kell szerkeszteni az egészet. A jovO szempontjabol gondolni kell

vele.

Az elndkség megkdszonte Dr. Baracz Gabriellanak a jelenlétet és a pozitiv jelentést, mely
nagymértékben megkonnyitette munkajukat.

3. Egvéni tagok tagdijanak emelése és személyes megkeresésiik

A napirendi ponthoz el6z6leg nem keriilt kikiildésre anyag az elndkségi tagoknak. Szakaly
Melinda elmondja, hogy az Uj Civil Térvénnyel egyiitt és a TAMOP, TIOP-al egyiitt tobb
olyan palyazat jon ki, ami ernydszervezetek szamdra irddik ki. A tavalyi évben is elestek
egy a TIOP altal kiirt eszkdzbeszerzéssel kapcsolatos palyazattdl, mert az volt a kikotés,
hogy a palyazonak tobb jogi személy tagja legyen, mint ahdny természetes személy tagja.
Kissé kaotikus a helyzet, mert nem lehet tudni, hogy ernydszervezet vagyunk, vagy nem
vagyunk ernyOszervezet. Az elndk asszony azt szeretné, ha valamilyen szinten a természetes
személy tagok révén is mikodési koltségtamogatashoz juthatna a szovetség. A
kozhasznlsagi jelentésbdl is latszik, hogy a természetes személy tagok 1étszama évrdl évre
csokken, egyszertien azért, mert nem fizet tagdijat. 2011. év végén 88 {6 volt a befizetett
tagok szdma. Tobb otlet is van arra, hogyan lehetne rendet rakni a természetes személy
tagok kozott. Egyik otlet, hogy fel kellene keresni levélben az egyéni tagokat és felmérni
azt, hogy mi az ami visszatartja 6ket abban, hogy a megyei egyesiiletekbe belépjenek. Mi az
ami miatt ragaszkodnak az MVGYOSZ tagsdghoz? Masik otlet, hogy a természetes személy
tagok alakithatnanak egy egyesiiletet, ahol lehetne szakmai programjuk, palyazni veliik stb.
Olyan lehet6ségeket nyernének meg ezzel, amit eddig elhalasztottak és az MVGYOSZ is
miikddhetne végre ernydszervezetként és palyazhatna meg azokat a tdmogatasokat, amitdl
eddig elesett.

A természetes személyek tagdijaval kapcsolatban pedig elmondja, hogy hosszu évekig nem
tortént tagdijemelés.

A palyazat, ami a segédeszkoz igényléssel kapcsolatban ment ki a természetes személy
tagoknak, Uigy is lehetett értelmezni, hogy személyenként maximum 180 ezer Ft tdmogatas,
amit helyesbitettek azota. Ugy néz ki a palyazat, hogy mindésszesen maximum 180 ezer Ft
ami a segédeszkdz tamogatasra kolthetd. Hibas volt igy a palyazat, félreérthetd volt. 3 vagy
4 emberrdl tud az elndk asszony, aki a hibas kiirds miatt visszalépett.

Kuminka Gyorgyné szerint az 6nallo egyesiilet alakitasa a természetes személy tagok kozott
tiszta helyzetet teremtene. Ugy latja, hogy rendezetlen a természetes személy tagok
nyilvantartatdsa. Pillanatnyilag Gigy tudja, hogy a természetes személy tagok felmennek a
pénztarba befizetni a tagdijat, de utdna nem tudni megtorténik-e az értesités Szabd Edina
felé, hogy egyéni tag fizetett tagdijat, vagy a pénztarba utana néznek-e, hogy természetes
tag-e az illetd. Biztosan az 4tmeneti allapot neheziti a mostanra kialakult helyzetet, de pont
ezért nem tartom valds adatnak a 120 fot sem, mert tudtommal februarban a Hermina
Egyesiiletnél eleve 117 f6 természetes személy tag volt bejegyezve. Biztosan megjelennek
majd idével. Rés van a nyilvantartds és a valoban befizetett tagok kozott. J6 lenne egy



kézben tartani a nyilvantartast gy, hogy ahova befizetnek ott legyen a nyilvantartasi karton
is. Ugy tudom, hogy a természetes személyek nem lehetnek tagok mas egyestiletnél. Ezt is
ellendrizni kéne. Felhivja a figyelmet arra, hogy a nyilvantartast at kell nézni.

Kutor Sandorné a befizetésekkel kapcsolatban elmondja, hogy az MVGYOSZ pénztarosa a
természetes személy tagokat a befizetést kovetden Szabd Edindhoz kiildi. Azt nem tudjak
ellendrizni, hogy atmegy-e az illetd.

Kuminka Gyorgyné kérdezi, hogy a természetes személy tagok nyilvantartdsat atadta-e
hivatalosan a Hermina Egyesiilet.

Kutor Sandorné erre nem tud valaszolni, mert a kollégand, aki a nyilvantartast atvette ma
nem dolgozik. Igy a kdvetkezd elndkségi tilésen lesz errdl szo.

Kuminka Gyorgyné: Biztos, hogy ez egy koztes allapot. Ha nem is szandékosan, de nincs
meg a kapcsolat a nyilvantartd személy és a befizetést elfogado személy kozott.

Dr. Nagy Sandor szerint azért van igy, mert a természetes személy tagok kozott nincs meg
egy minimalis dnszervezddési készség. Annak idején, mikor megyei szervezetek voltak és
nem voltak 6nallo jogi személyek megyei szinten egy elndk, egy titkar egy vezetd testiilet
Osszefogta a tagokat. Az atalakuldsban politikai nyomdsra bent maradtak a természetes
személyek. Volt ennek egy markans képviseldje, aki akkor nem értett egyet az atalakulassal
¢s mindent megtett, hogy ez az atalakulas ne menjen tokéletesen végbe, ebbdl kifolydlag
maradtak a természetes személyek. Akik megmaradtak, a hagyomanyokhoz képest ugy
kellene mikodni, mint egy megyei tagegyesiiletnek. Kéne, hogy legyen egy vezetd
csoportnak, aki irdnyitja ezeket az embereket. A megyéket is Osszefogta valaki. Valamilyen
vezetO testiilet volt, ami irdnyitotta az érdekeit és képviselte. Valamilyen iranyban a
természetes személyeknek is el kéne mozdulni, hogy megfelelden képviselje a tagokat és
ugy tartsanak valamilyen modon kapcsolatot a szovetséggel, mint a vezetd szervezettel.

Kovacs Béla: Ugy tudom, hogy Takacs Péter a vezetdje a szervezetnek.

Szakaly Melinda a masodik kozgytilésiikon nem volt itt, az elson voltak harman az 5
kiild6ttbol. Az a minimum hidnyzik, ami miatt azt lehetne mondani, hogy fent kell tartani az
intézményt. Van is, nincs is. Nem fognak oriilni ennek a természetes személy tagok, de
inkabb akadalyozzdk a munkéat és az eldrehaladast, mint segitené. A kozhasznusagi
jelentésben semmi érdemleges nincs, ami a munkajukrol szélna vagy arrdl, hogy egy
szervezet. Erzésem szerint 16g a levegében.

Kovécs Béla szerint ez Ujra erdsiti a rendezetlen allapotot, de igy gondolja, hogy jelen
1d6szakban nem tudnak érdemi eldrelépést tenni ez ligyben.

44/2012. (IV. 23.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszéagos Elnokség felkéri az MVGYOSZ elndkét, hogy a természetes személy tagokrol
felmérést készitsen arrol, hogy a természetes személy tagok koziil hanyan Iépnének be sajat
lakohelylik szerinti vagy egyéb latassériilteket tomoritd egyesiiletekbe és kik azok, akik
hajlandoak sajat érdekeik képviseletében 6nalld egyesiiletet 1étrehozni, mely a kiildottgytilés
dontése alapjan az MVGYOSZ tagegyesiiletévé valhat.



Indokolas: Sajnos az MVGYOSZ nem adhat be palydzatot ernydszervezetek részére kiirt
(foként TAMOP és TIOP) palyazatokra, mivel tobb mint 50%+1 6 természetes személy
tagja van. Fent emlitett tény miatt a szovetség tobb eszkOzbeszerzési €s infrastrukturalis
palyazaton nem indulhatott az elmult évek soran.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot tamogatta: 5 elnokségi tag (jelenlévok egyhangulag)
A hatarozatot ellenezte: -

Tartozkodott: -

Szakaly Melinda javaslatot tesz a természetes személy tagok éves tagdijemelésével
kapcsolatban.

45/2012. (IV. 23.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség javasolja a kiildottgytilésnek, hogy az egyéni tagok altal fizetendd
éves tagdij mértékét a kiildottkozgyiilés 3.000 Ft Osszegben hatarozza meg. A testiilet
javasolja tovabba, hogy a tagdijfizetési eldiras 2013. januar 1-t61 1épjen életbe.

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatérozatot tAmogatta: 4 elnokségi tag

A hatérozatot ellenezte: Kuminka Gyorgyné elnokségi tag
Tartozkodott: -

4, Egvesiiletek éves tagdija, amit fizetnek az MVGYOSZ felé

Az elnokség a gazdasigi vezetd javaslatat elfogadva a kovetkezd hatdrozat hozta az
egyesiiletek éves tagdijfizetésével kapcsolatban:

46/2012. (1V. 23.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség javasolja a kiildottgylilésnek, hogy a tagegyesiiletek tagdija
tagonként 50,- Ft, de minimum évi 10.000,- Ft-ban keriiljon megéllapitasra. Az 1%
leosztasanal figyelembe vett 1étszam szerint torténjen a tagdi) megallapitas.

Felhatalmazas: -

FelelOs: -

Hatarido: -

A hatérozatot timogatta: 4 elnokségi tag

A hatérozatot ellenezte: Kuminka Gyorgyné elnokségi tag
Tartozkodott: -



5. SZJA torvényv, 81/2011-es elnokségi hatarozat modositasa

Kutor Sandorné tajékoztatja az elndkség tagjait, az 1996. évi CXXVI. torvény szerint a
személyi jovedelemadd meghatarozott részének az adoézod rendelkezése szerinti
felhasznalasarol az alabbiak szerint:

6/C. §59 <http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cqi?docid=99600126.TV#Ibj59param>

A 4. § (1) bekezdésében meghatarozott kedvezményezett az e torvény alapjan atutalt 6sszeg
felhasznalasara vonatkozd, a cél szerinti és mikodési koltségeket Osszegszeriien is
tartalmazo adatait - meghatarozva a tamogatas esetleges tartalékolasdnak tényét, céljat,
legfeljebb 3 éves idOtartamat és Osszegét is - a kiutalast kdvetd masodik év majus 31.
napjaig az adohatosag részére elektronikus uton kiildi meg (a tovabbiakban: beszamolasi
kotelezettség).

7. § (9) A kedvezményezett fenntartasaval, mitkodésével kapcsolatos koltségek - a 6/C. § (1)
bekezdése szerinti tartalékolas esetén, ideértve a tartalékolast kovetd években felmeriilt,
ilyen jellegi koltségeket is - egyiittes 0sszege a felhasznalas évében nem haladhatja meg a
felhasznalt 6sszeg 6tven szazalékat.

Az elndkségi tagok a fenti tdjékoztatds eredményeként a kovetkezd elndkségi hatarozatot
hoztak:

47/2012. (1V. 23.) sz. Elnokségi Hatarozat

A 2011. évben az SZJA 1 %-abol az MVGYOSZ részére befolyt Osszeg 30 %-at a
tagegyesiiletek a kovetkezd aranyban kapjak meg:

Nyilatkoznak a 2010. év tagdij bevételérdl, tovabba a 2010. évre vonatkozo tagsagi dijuk
Osszegérdl. A tagdij bevétel és a tagdij 6sszegének hanyadosa adja meg a tagok l1étszamat.
Az ezt kovetden kapott taglétszam aranyaban kapnak SZJA 1 %-ot.

Azoknal a tagegyesiileteknél, amelyek ernydszervezetként miikddnek, az MVGYOSZ
kozpontja a taglétszam megallapitasanal a korrigalt tagdijbevételt veszi figyelembe.

Az MVGYOSZ betekintést nyerhet az egyesiiletek taglétszamaba.

Az SZJA 1 % felhasznéalasanak modja:

- segédeszkoz-tamogatas tagok részére

- segédeszkoz egyesiilet sajat részére (kdlcsonzés, bemutatd)

- vakvezetd kutya 6rokos hasznalatbavételi dijanak tdmogatédsa

- tanulmanyi tAmogatas tagok részére

- torvényben megengedett 50 % miikodésre.

A kozpont altal leosztott SZJA 1 %-bol lehetdség nyilik tartalékképzésre is.

Felhasznalas: 2012. januar 1.- 2012. december 31.

Az SZJA 1 % elszamolasi hatérideje:

- 2013. februar 28. (postai beérkezés hatarideje a kozpontba)

Hianypotlasra, javitasra nincs lehetdség, hidnyos vagy hibds elszamolas esetén az
egyesiiletet visszafizetési kotelezettség terheli.

Indokolas: -

Felhatalmazott: -

Felel6s: -

Hataridé: -

A hatarozatot timogatta: 5 elnokségi tag
A hatarozatot ellenezte: -

Tartézkodott: -


http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=99600126.TV#lbj59param

6. Bejelentések, vegyes iigyek:

Kuminka Gyorgyné tajékoztatta az elndkségi tagokat, hogy Szabd Edindval a Szegedi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudoméanyi Kar Munkaiigyi és Szocialis jogi tanszék
Integraciés Workshop-jan vettek részt, ahol tdjékoztatast hallottak az SZTE AJTK a
Munkatigyi Kapcsolatok és Tarsadalombiztositasi Képzések Intézetében a 2012/2013. tanév
1. félévében az integracios program elinditasardl, melynek célja, hogy eldsegitsék a
fogyatékkal ¢l6 személyek felsdoktatasi keretek kozotti képzését. Ezzel kapcsolatban
elkiildte az elnokségi tagoknak a tajékoztatot és varja a visszajelzéseket. Dr. Nagy Sandor
jelezte, hogy e-mailen Németh Orsolya mar reagalt a levélre.

Szakaly Melinda elmondja, hogy rengeteg hallgatd keresi fel a Szdvetséget azzal, hogy
segitséget kérjen szakdolgozatanak elkészitéséhez. Valaki kérdoiv segitségével gylijti be a
latassériiltekre vonatkozé adatokat, valaki személyes konzultacio utjan tdjékozodik. Sajnos
legtobbszor abbol all a konzultacid, hogy koncepcid nélkiil érkezik a hallgatd és kvazi a
szovetség dolgozoja helyette késziti el a szakdolgozatat. Vannak pozitiv tapasztalatok is,
akik jo otletekkel, érdekes témakkal érkeznek és valoban csak adatokat gytijtenek a
szovetség illetve a latassériiltek életérél. Mivel sok energiat és id6t elvesz a tobbszori
konzultacid, az elndk asszony azt javasolta az elndkségnek, hogy azok a szakdolgozok, akik
igénybe szeretnék venni az MVGYOSZ munkatarsainak szakértelmét konzultacios dijat
fizessenek.

48/2012. (IV. 23.) sz. EInokségi Hatarozat

Az Orszagos Elnokség ugy hataroz, hogy 2012. majus 1-tdl konzultacios dijat koteles fizetni
az a személy, aki szakdolgozata elkészitéséhez az MVGYOSZ munkatarsainak szakértelmét
veszi igénybe.

A konzultacios dij 6sszege bruttd 3000 Ft, a konzultacid megkezdése elétt az MVGYOSZ
pénztaraba keriiljon befizetésre.

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot timogatta: 5 elnokségi tag
A hatarozatot cllenezte:

Tartézkodott: -

Az egyesiileti vezetdk tovabbképzésérdl a kovetkezo hatarozat sziiletett:

49/2012. (IV. 23.) sz. EInokségi Hatarozat

Az OE fontosnak tartja, hogy 2012-ben is keriiljon sor az egyesiileti vezetdk
tovabbképzésére.

A tovabbképzés idépontja: 2012. junius 4-7-ig.

Helyszine: Hajduszoboszld

Felhatalmazas: -

Felelos:

Hatarido:

A hatarozatot timogatta: 5 elnokségi tag
A hatarozatot cllenezte:



Tartozkodott: -
Az OTEK modositasok vonatkozasaban 2012. marcius 20-an hozott hatarozattal
kapcsolatban az elnokség a kdvetkezd hatarozatot hozta:

50/2012. (IV. 23.) sz. EInokségi Hatarozat

Az OE 1igy hatéaroz, hogy a 34/2012. (I1I. 20.) sz. Elndkségi Hatarozatot visszavonja.

Indokolas: a Beliigyminisztérium az OTEK modositasokkal kapcsolatosan egyeztetést
hivott 6ssze, ezért az errdl szolo6 Elndokségi Hatarozat okafogyotta valt.

Felhatalmazas: -

FelelOs:

Hatarido:

A hatarozatot tdmogatta: 4 elndkségi tag

A hatérozatot ellenezte: 1 (Barnoczki Gabor)
Tartozkodott: -

Szakaly Melinda Barath Barbara
elndk jegyzOkonyvvezetd



