JEGYZOKONYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Kiildottgyiillésének 2012. majus 19-én, az
MVGYOSZ székhazaban (Budapest, Hermina ut 47.) 10:00 érai kezdettel megtartott
iilésén.

Az orszagos kiildottek szama 6sszesen: 121 f6.

A jelenlét ellendrzését kétféle modszerrel biztositjak: érkezéskor minden kiildott személyi
igazolvannyal igazolta magat, és aldirta a jelenléti ivet, valamint szdmozott, lepecsételt
szavazocédulat kapott (egy minta mellékelve), tovabba az iilés hivatalos megnyitasat
megeldzden helyszini névsorolvasas torténik.

Szakaly Melinda elnok koszonti a kiildotteket, kiséroiket, a feliigyel6bizottsag tagjait, az
Etikai Bizottsag tagjait, a PKI Konyvvizsgalo Iroda képviseletében Dr. Baraczk Gabriella
konyvvizsgalot, a Vakok Vilaga szerkesztdjét, a szavazatszamlalok jeldltjeit, az MVGYOSZ
munkatérsait, valamint mindazokat, akik figyelemmel kisérik az iilést, majd hivatalosan
megnyitja a kozgytilést.

A megjelent kiildottek szama 87 f6, a Kiildottgyiilés hatarozatképes. Szakaly Melinda
tajékoztatja a kiildotteket, hogy az alapszabaly értelmében a kiildottgylilés akkor
hatarozatképes, ha azon a kiildottek tobb mint fele jelen van.

Szakaly Melinda megkéri a kiildotteket, hogy akinek nincs szavazolapja, az kézfeltartassal
jelezze.

Nem érkezett jelzés.

Annak érdekében, hogy a kiildottgyiilés megdrizze szavazdképességét csak és kizardlag az
elsé ajton mehetnek ki €s be a kiildottek szavazokartyajuk leadésaval.

Szakaly Melinda a kozgylilés megkezdése elott bemutatja Ollé Attilat, az MVGYOSZ j
munkatérsat.

Oll¢ Attila elmondja magar6l, hogy a tavalyi év masodik felétdl felelds a szovetség
nemzetkdzi kapcsolataiért. Korabban nem allt kapcsolatban fogyatékosiigyl szervezetek
képviseldivel, viszont nemzetkozi kapcsolatok terén tobb mint 20 év tapasztalattal
rendelkezik. Kiilkeresked6ként dolgozott kiilonb6zé cégeknél. Az elsé honapok ennek
megfelelden azzal teltek el, hogy ismerkedjen a vakok és gyengénlatokat érdekld
specialitasokkal €és az Oket érintd problémakkal ismerkedjen. Ezt kovetden egyre tobb
nemzetkozi szervezettel vették fel a kapcsolatot, illetve fejlesztik a nemzetkozi kapcsolatokat.
Ennek koszonhetéen most méar a szdvetség i1s részt vesz a kiilonféle nemzetkozi
felmérésekben, pl. az EBU adatbazisaban a magyarorszagi adatok feltdltésével hozzajarul és
ez altal sokkal inkabb hozza tud jutni a hasonldé helyzetben 1év6é embereket érintd
torvényekhez, szabalyokhoz Eurdpa- szerte, vilagszerte.

Szakaly Melinda megkéri a kiildotteket, hogy az elmult évben eltdvozott sorstarsakért 1
perces néma felallassal adozzanak.



Az elnok tajékoztatja a jelenléviket, hogy az iilésrél hangfelvétel késziil csak és kizarolag a
jegyzokonyv készitése érdekében. A jegyzOkonyv vezetésére felkéri Barath Barbarat, az
MVGYOSZ munkatérsat.

A jegyzokonyv hitelesitésére a kovetkezo két orszagos kiildottet javasolja:

Nagy Tiinde, a Vakok és Gyengénlatok Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei elndke,

Borai Botond, a Vakok ¢s Gyengénlatok Hermina Egyesiiletének elndkségi tagja, MVGYOSZ
etikai bizottsdganak tagja.

Az elndk megkérdezi az érintetteket, hogy elvallaljadk-e a jegyzOkonyv vezetését ¢€s
hitelesitését?

Mind a harman igent mondtak a felkérésre.

Szakaly Melinda megkérdezi, hogy van-e valakinek kifogasa a jegyzokonyvvezetd, illetve a
hitelesitok személyével kapcsolatosan. Akinek barmiféle kifogasa van, az szavazolapjanak
felemelésével jelezze.

Nem érkezett kifogés.

Szakaly Melinda megkéri a kiildotteket, hogy aki elfogadja a jegyzOkonyvvezett és a
hitelesitoket, az emelje fel a szavazolapjat.

Nevezetteket az OKGY lathato tobbséggel elfogadta.

Szakaly Melinda bemutatja a nyilt szavazasok javasolt szavazatszamlaloit: Lérincz Jozsefné
¢s Szoda Lajos a Vakok Allami Intézetének dolgozoi, Juhdszné Bajnok Eva pedig a XIV.
keriilet, Rona parki Bolcséde dolgozoja.

Szakaly Melinda egyenként megkérdezi a javasolt személyeket, hogy elfogadjak-e a
felkérést?

- Lérincz Jozsefné: igen
- Szoda Lajos: igen
- Juhaszné Bajnok Eva: igen

Szakaly Melinda megkérdezi, hogy van-e valakinek kifogdsa a szavazatszamlalok
személyével szemben. Akinek barmiféle kifogdsa van, az szavazolapjanak felemelésével
jelezze azt.

Nem érkezett jelzés.

Szakaly Melinda megkéri a kiildotteket, hogy aki elfogadja a szavazatszamlalokat, az emelje
fel a szavazolapjat.

Nevezetteket az OKGY lathato tobbséggel elfogadta.
Az elndk javaslatot tesz a napirendre, ami a kikiildott meghivoval megegyezik:

1. Elnoki megnyito

2. Az elnéksegi beszamolo, valamint a kézhasznusagi jelentés megvitatasa és elfogaddsa.
Eloado: Szakaly Melinda elnok és Dr. Micserics Jozsef hivatalvezeto

3. A feliigyelobizottsag beszamoloja

4. Az Etikai Bizottsag jelentése

5. Hozzaszolasok, javaslatok



Szakaly Melinda megkérdezi a kiildotteket, hogy van-e barkinek kifogasa, javaslata a
napirendet illetéen?

Fodor Agnes (Vakok és Gyengénlatok Kozép-Magyarorszagi Regionalis Egyesiilete)
javaslata: a beszamolok meghallgatasa és elfogadasa utan a kiildottgytilés vegye a napirendi
pontok kézé a NEFMI altal zaradékolt 11 milli6 Ft megvitatasat. Azt gondolja, hogy a
témarol a kozgyllésnek kellene donteni. Nevezetesen, hogy az Orszagos Szovetség sajat
tételei, sorai koziil csokkenti a tételt, vagy aranyosan tovabb tolja a tagegyesiiletek felé is.

Nagyné Papp Edit (Vakok ¢és Gyengénlatok Komarom-Esztergom Megyei Egyesiilete)
javaslata: miel6tt a beszamolot elfogadja a kiildottgyiilés, elébb a Feliigyelébizottsag
javaslatat hallgassak meg.

Dr. Foldi Janos (Természetes Személy Tagok) javaslata: a kiildottgyiilés dontson arrdl, hogy
minden évben elészor a feliigyeldbizottsag javaslatat hallgassak meg a kiildottek és utana
fogadjék el a kdzhasznusagi jelentést.

Takacs Péter (Természetes Személy Tagok) javaslata: az elndkségi beszdmolo elfogadasaval
kapcsolatban név szerint szavazzon a kiildottgytilés, mert véleménye szerint az altaluk végzett
munkdk kozott nagyon nagy kiilonbségek vannak. Amikor a kiildottek elfogadjak a
kozhasznusagi jelentést, akkor egyben az elndkség beszdmoldjardl is szavaznak és az
elnokség csak akkor kaphatja meg a tiszteletdijat, ha a kiildottek elfogadjdk az elndkség
beszamolojat. Itt kivan kiilonbséget tenni, mert nem akarja nem megszavazni, mivel tobb
elnokségi tag sok értékes munkat végzett, viszont véleménye szerint vannak, akik semmit
nem csinaltak. Az kapja meg a tiszteletdijat, aki megérdemli.

Dr. Micserics Jozsef hivatalvezet6 elmondja, hogy a meglév hatarozatot kellene modositani
elétte, mert 1étezik olyan kiildottgyiilési hatarozat, miszerint amint elfogaddsra kerill a
kozhasznlisagi jelentés, akkor mindenki megkapja a dijazast. Amennyiben ilyenfajta igény
van rd, akkor a kiildottgytilésnek szabalyoznia kell a korabbi hatarozatot.

Dr. Foldi Janos szerint a meglévd hatdrozatot a kozgyiilés megvéltoztathatja, de ha a
kozgylilés elfogadja azt, hogy név szerint dont vagy szavaz az elndkségi tagokrol, ezzel a
dontésévével meg is tudja valtoztatni a korabbi hatarozatat.

Szabo6 Tiborné (Vakok és Gyengénlatok Békés Megyei Egyesiilete) véleménye szerint, ha a
kozgylilés hatarozatot hoz err6l, visszamendlegesen nem lehet modositani és nem lehet a
2011. évet biralni, a szabalyt a 2012. évre vonatkozdan tudjak érvényesiteni.

Dr. Toéka Laszlo (Vakok ¢és Gyengénlatok Baranya Megyei Egyesiilete) elvben egyet ért
Takacs Péter javaslataval, de gyakorlatban nem tamogatja. Lehetséges, hogy az a bizonyos
elndkségi tag nem tudta magat megfelelden adminisztralni és a kiildottek java része nem
ismeri az altala végzett munkat. A masik, hogy ettél a dontéstél az orszagos elnokség tagjai
folyamatosan cserélddne, mert abban a pillanatban lemondana, mikor az 6 beszamolgjat nem
fogadnak el. Véleménye szerint a tobbiek is. Nem célravezetd a javaslat, de meg kell
szavaztatni. Egyetért azzal, hogy ezt megel6zden a korabbi dontést kell megvaltoztatni.

Dr. Micserics Jozsef véleménye, hogy elvi kérdésként kellene megszavaztatni, hogy az
orszagos elndkség munkdjat mindsiti a Tisztelt Kozgylilés, vagy pedig a tagok egyéni



munkajat? Oriasi killonbség van a kozott, hogy az elnokség egyénileg mit dolgozott, vagy
mint testiilet, hogy dolgozott az elndkség.

Dr. Foldi Janos a visszamendleg lehet vagy nem lehet felvetéssel kapcsolatban kérdezi, hogy
mi etikus vagy nem etikus? Lattak mar olyat, hogy visszamendleg 5 évre kiszabtak adokat. A
masik, hogy az az elndkségi tag, aki nem dolgozik, cserélddjon ki.

Dr. Simon Gergely (Vakok és Gyengénlatok Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Egyesiilete)
véleménye szerint ezt az évet mar ne bolygassa a kiildottgytilés, hiszen a visszamendlegesség
kérdése valdban probléma. Egyébként pedig illene mindenkinek ingyen elvallalni ezt a
tarsadalmi munkat, legfeljebb az utikoltségre tarthat igényt. Ezzel minden egyes problémat
meg lehetne oldani, aki akar, dolgozzon, aki nem, az folall.

Dr. Micserics Jozsef azt gondolja, hogy az aki komolyan gondolja az elnokségi tisztséget és
az ezzel jar6 munkat, az ezzel jard felel0sséget, akkor a kozdsségnek ezt igenis honoralnia
kell. Ugy gondolja, ebben is valtozni kellene, mert nem ezek a pénzek fogjak folviragoztatni
vagy romlasba donteni a szovetséget, de valahogy ez a kozdsség tiszteletének is a kifejezo
mércéje, illetve annak a feleldssége, amit vallalnak ezek az emberek a szovetségért.

Dr. Simon Gergely szerint iddig nem nagyon torténtek meg azok a felelésségre vonasok,
amiknek meg kellett volna torténnie, ez az egyik probléma. A masik, hogy mindenhol mashol
mindenki ingyen dolgozik és nincsenek ilyen kicsinyes vitak. Meg lehetne oldani ezt egy
huszarvagassal. Aki elkotelezettséget érez, tigyis megtenné, aki nem az meg pénzért sem
fogja.

Horvath Istvan (Vakok és Gyengénlatok Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Egyesiilet) ebben az
tigyben Dr. Toka Laszloval ért egyet, mert a mostani felvetés felborithatja az egész orszagos
elnokséget. Ezt az elndkséget, a kiildottek valasztottak. Részt vesznek a dontésekben és ugy
gondolja, ebbdl kar lenne problémat csinalni.

Szakaly Melinda a kiilddttgytilés véleményét kéri Fodor Agnes javaslatival kapcsolatban.
Fodor Agnes a 4. napirendi pont utan javasolta a 11 milli¢ Ft-0s zarolds megbeszélését. Egy
kiildottgytilési hatarozat alapjan a kiildottgylilés az egyesiiletek finanszirozasat ¢s a pénzek
leosztasat elnokségi hataskorbe utalta. A kiildottgytilés visszavonhatja, de az megint
hatarozatmodositast von maga utén.

Dr. Simon Gergely ugy itéli meg, hogy a kozgytilés barmikor barmilyen kérdést a hataskorébe
vonhat hatarozathozatal nélkiil, egyszeriien azzal az akarattal, hogy dont réla.

Dr. Nagy Sandor (Latassériiltek Eszak-alfoldi Regionalis Egyesiilete) szerint elészor a
meghivoban kikiildott napirendet targyaljak meg. Dr. Simon Gergellyel egyetértve, a
kozgylilés hataskorébe vonhatja, bar az alapszabaly értelmében a koltségvetést az elndkség
fogadja el és késziti el. Ettol fliggetleniil kétségtelen, hogy a legmagasabb dontéshoz6 szerv a
kiildottgytilés, és ha errdl targyalni szeretne, lehetévé kell tenni, hogy a napirendre felvegyék.

Angyal Gabor (Vakok és Gyengénlatok Baranya Megyei Egyesiilete) véleménye szerint
ahhoz, hogy egy ilyen nagy 6sszeg mikéntjér6l dontson a kiildottgyiilés, arra lenne sziikség,
hogy a kiildottek olyan ismerettel rendelkezzenek a szdovetség egész gazdalkodasat illeten,
hogy kompetens legyen a gytilés eldonteni, mi lenne a jo. Nem 1ugy érzi, hogy mindenki



kelloképpen felkésziilt és nem biztos, hogy egy érzelmi alapti dontéssel megfelelden tudnanak
hatarozni.

Fodor Agnes javaslatat Szakaly Melinda szavazasra teszi fel, hogy felkeriiljon e a napirendi
pontok kozé a 11 millio Ft zarolasanak kovetkezményeként kialakult helyzet és ennek a
kovetkezmény viselése, az, hogy a kozpont és az egyesiiletek milyen szinten veszik ki
résziiket ennek a tehernek a vallalasabol.

1/2012 (V.19.) sz. OKGY HATAROZAT
A Kkiildottgyiilés nem timogatta Fodor Agnes azon javaslatat, hogy a napirendi pontok
kozé felkeriiljon a 11 millio Ft-os zarolas kovetkezményeként kialakult helyzet.

Tamogaté szavazat: 36
Ellenezte: 42
Tartozkodott: 8

Szakaly Melinda megkéri a kiildotteket, hogy aki el tudja fogadni a mddositott napirendi
pontokat, az szavazolapja felemelésével jelezze azt. A szavazatszamlalokat kéri, hogy a
részeredményeket mondjak be a mikrofonba.

Az OKGY 75 tdmogatd szavazattal elfogadta a mddositott napirendi pontokat:

2/2012 (V.19.) sz. OKGY HATAROZAT
1. Elnoki megnyito

2. A feliigyel6bizottsag beszamoloja

3. Az elnokségi beszamold, valamint a kozhasznusagi jelentés megvitatiasa és
elfogadasa. Eloado: Szakaly Melinda elnok és Dr. Micserics Jozsef hivatalvezet6

4. Az Etikai Bizottsag jelentése
5. Hozzaszélasok, javaslatok
Tamogato szavazat: 75
Ellenezte: -

Tartozkodott: -

Szakaly Melinda javaslata, hogy minden kiildott 2-szer 2 perc hozzaszolas erejéig szolalhat
fel a kiildottgytilésen.

3/2012 (V.19). OKGY HATAROZAT

Szakaly Melinda javaslatara a kiildottgyiilés elfogadta, hogy a kiilonb6zé napirendi
pontoknal egy kiildott 2 perc erejéig 2-szer szélalhat fel.

Tamogato szavazat: 67
Ellenezte: -
Tartozkodott: -



Dr. Simon Gergely szerint ez a korlatozas értelmetlen, 6ncéli és az elndkségnek ad teret,
tekintettel arra, hogy értelmesen nem lehet hozzaszolni egy-egy témahoz. Ezentdl tartézkodni
fog a szavazasoknal.

Angyal Gabor elmondja, hogy az Eurdpai Parlamenti képviseloknek is 2 perc all
rendelkezésre egy-egy hozzaszolashoz, hiszen minden egyes témahoz eldzdleg
felkésziilhetnek.

Szakaly Melinda véleménye szerint, amit a kiildottgytilés fele timogat, az nem lehet oncéli.
Mindenkinek eredményes €s hasznos tanacskozast kivan, a telefonoknak pedig kellemes
kikapcsolodast.

1. napirendi pont: EInoki megnyito6

Szakaly Melinda azt gondolja, mindenki inkabb emberként ismeri, mint elndk asszonyként,
mert ugyanaz, aki el6tte volt. A szovetség életérdl és mikodésérdl sajat meglatasait szeretné
kozz¢ tenni. Els6 €s nagyon orvendetes hir, hogy a szovetség ellen semmilyen per nem folyik.
Ugy érzékeli, hogy perek nélkiil nyugalom és rend van. Olyan dolgok huzzak keresztbe
munkdjukat, mint a palydzati pénzek, a palyazatok visszautasitisa, a palyazati pénzek
folyositasanak késése, a tdmogatasok késése, a késleltetés, a megvonasok, megszoritasok.
Nem politizalni akar, de jelen pillanatban gy latja, hogy nem csak a vakok szdvetsége és az
egyesiiletei vannak bajban, hanem az 0Osszes civil szervezet. Azt gondolja, ebbdl csak
Osszefogassal lehet kijonni. Sajnos nagy kompromisszum készséggel, aminek az enged¢ fele a
szovetség. Addig olyan szintli érdekvédelmet, amit a szdvetség szeretne az allammal
szemben, nem lehet megvaldsitani, amig a miikodés az allamtol fiigg. Valamilyen szinten
onallésodni kellene. A szovetség probal mas forrasokat is bevonni. Szakaly Melinda két év
elteltével, midta a szovetség elnoke, érzi gy, hogy a munkatarsak ¢és az elndkség
szenzacidsan jol végzik munkajukat, tudja, kihez fordulhat segitségért, tudja, ki, mire képes,
mit szeret és mit nem szeret csinalni. Most jott el az id6, mikor azt tudja mondani, atlatja a
szovetség helyzetét. Nagyon szivesen csinalja, élvezi, ahogy miikddnek a dolgok, szeretettel
végzi a feladatat €s atlatja az itt miikodo helyzetet. Koszonhetd ez akar az egyesiileti vezetok
segitségének, kdszonhetd ez a kiildotteknek is, hiszen nagyon szép szammal vannak jelen. Az
elndkségnek is koszonhetd, mindenkinek megvan a maga feladata. Németh Orsolya az
akadalymentesités teriiletén nagyon jol végzi a dolgat. Dr. Nagy Sandor a jogszabalyokkal
kapcsolatban kiemelkedd munkat végez. Koszoni az 6sszes tobbi elndkségi tag munkdjat is.
Reméli, Dr. Toka Laszloval a segédeszkdz-tdmogatast is at tudjadk venni, bar a
torvénymodositasi javaslatokra kapott valaszok kapcsan kétséges, hogy bizhatnak a pozitiv
visszajelzésben. A munkatarsaknak is egy egész 0j rendszerhez kellett alkalmazkodni, hiszen
mindenki tudja, hogy a rokkantsagi ellatdsok valakinél el fognak veszni az altal, hogy
dolgozik. Nagy tisztelet annak, aki ezt bevallalta, azt gondolja, hogy 6k azok, akik tényleg
elhivatottan végzik munkajukat, hiszen egy biztos forrast adtak fel egy bizonytalanért.

2. napirendi pont: A feliigyel6bizottsdg beszamoldja

Szakaly Melinda elmondja, hogy elég késon érkezett a szovetséghez a feliigyel6bizottsag
(tovabbiakban: FB) beszdmoldja. Kéri, hogy jelezze, ha valaki nem tudta az anyagot
attanulmanyozni. (1. sz. melléklet)

A jelenlévok koziil 4 kiildott nem ismeri a beszamolot.



Szakaly Melinda a FB beszdmol6 felolvasasat kovetéen Szabd Rendtanak, az FB elndkének
adja meg a szot.

Szab6 Renata annyival egésziti ki az elhangzott beszamolot, hogy a fiiggetlen konyvvizsgaloi
jelentést ismerve a 2011. évi kdzhasznusagi jelentést, amit a feliigyelébizottsag irasban,
elektronikus uton megkapott, elfogadasra javasolja.

Szakaly Melinda elmondja, hogy az FB levelét megkaptdk és elkiildték az elnokségi
tagoknak. Az elnok asszony kérdezi a kiildotteket, hogy van-e valakinek hozzészolasa,
¢észrevétele az FB beszamolodjaval kapcsolatban.

Dr. Simon Gergely kérdezi, hogy a szabalytalanul igénybe vett timogatasok, illetve a rosszul
elszamolt 0sszegek visszafizetésre keriiltek vagy sem?

Dr. Hodosi Laszlo (Feliigyelbizottsag tagja) elmondja, hogy a jelentésben elhangzott mondat
szerint 2010. julius 15-én irasban tajékoztatta Dr. Széke Laszlé az Allami Szimvevoszék
vezetdjét, Horvath Balazs urat, hogy a felsorolt tételek a 121.723,- Ft NCA-s tétel, a
7.800.000 Ft 2007. évi és az 1.057.000 Ft-os 2008. évi tétel visszafizetésre keriil. Nem csak
irasbeli tajékoztatds keriilt az FB kezébe, hanem konkrét banki bizonylatok is, tehat az ott
felsorolt harom tétel vonatkozasaban megtortént a visszautalas. A 13.000.000 Ft-os tétel
sorsat, a dokumentalis elemekbdl nem tudta megéllapitani a bizottsdg. Ez ligyben targyalast
folytattak, deriilt ki az Allami Szamvevészék, a timogaté és az elnoki levelezésbdl. Mi lett a
13.000.000 Ft sorsa, a birtokukba keriilt iratokbdl nem volt megallapithato.

Kutor Sandorné, az MVGYOSZ gazdasagi és pénziigyi csoportjanak vezetdje elmondja, hogy
kezdeményezték a minisztériumnal az elszamolas kijavitdsat. A minisztérium engedélyezte a
potelszamolast, 13.000.000 Ft sorsa rendez6dott, ugyhogy a kétszeresen -elszamolt
bizonylatokat Kivették és mas bizonylatokat tettek a helyére.

Takacs Péter hatarozati javaslatai a feliigyel6bizottsag beszamoldjaval kapcsolatban:

— atagsagival kapcsolatban a kiildottgytilés dontson tigy, hogy a feliigyeldbizottsag altal
felsorolt lehetdségek koziil a masodikat hajtsa végre az elnokség,

— a kiuldottgytilés kotelezze a hivatalt arra, hogy a kozérdekli adatok megismerésének
szabalyzatat haladéktalanul készitse el,

— a kildottgytilés kotelezze a hivatalt, hogy a 2008. és 2009-es visszafizetések
koriilményeit vizsgalja ki, ezek valakinek a folrohatd hibaibol keletkeztek-e és ha
igen, akkor sziikség van-e feleldsségre vonasra.

Szakaly Melinda az MVGYOSZ tagsagi igazolvanyaval kapcsolatban elmondja, hogy a
tagsagi igazolvany mar nem azt tartalmazza, amit az FB emlitett a beszdmoloban. Felkéri
Barath Barbara, elnokségi asszisztenst, hogy olvassa fel a tagsagi igazolvanyban szerepld
szoveget €és a hozza tartozo tablazatot. Az elndk asszony elmondja, hogy a tagegyesiiletek mar
megkaptak az 0j igazolvanyokat, melyek az 0j szoveget tartalmazzak. Véleménye szerint az
MVGYOSZ-nek ezzel kapcsolatban teenddje nincs, maximum annyi, hogy a torvényt
modosittatjdk azzal a szoveggel, hogy az MVGYOSZ ¢és tagegyesiileteinek érvényes
tagsagival rendelkezd tagjait illeti a kedvezmény.

Dr. Micserics Jozsef szerint az FB-nek igaza van abban, hogy vannak még régi tagkonyvek
kint a forgalomban, amit az orszagos elnokség is észlelt korabban. Folmeriilt az a javaslat,
hogy cseréljék le az Osszes régi tagkonyvet. A kdzpontban még voltak régi tagkonyvek, de



azokat mar nem adtak ki, akkor kezdték az ujakat gyartani. Viszont az Orszagos Elndkség
javaslata, hogy gyartassanak le poétlapokat, amiket be lehet ragasztani. Ezt az egyesiileti
vezetOk meg tudjak erdsiteni, akik a poétlapokbdl ugyanugy tudtak rendelni és ezeket a
pétlapokat lehetett beragasztani a régi szoveg helyére. Abban az FB-nek igaza van, hogy
lehetnek még forgalomban olyan tagkdnyvek, ahol még a régi szoveg van és valaki, aki ezt a
régit nem ¢€szlelte, az nem ragasztatta feliil a potlapokkal. Ez egy jogos probléma lehet.

A kozvetett tagsaggal kapcsolatban az FB-vel egyetértve inditvanyozni szeretné a kozpont az
alapszabaly-modositasnal, hogy az egyesiileti vezeték fontoljak meg a kozvetett tagsag
intézményét. Tudniillik van egy mésik szempont is, nem csak az egyesiileti jogok gyakorlasa
¢s kotelezettségek kapcsan, hanem a segédeszkozok arabol jelentds kedvezményt tudnanak
adni a tagsagnak, ha a kozvetett tagsag intézménye bevezetésre keriilne, mert a jogi
értelmezés szerint talaltak egy olyan szakaszt, hogy a kozvetett tagsag intézményével 0 %-0S
afaval lehetne a segédeszkozoket a boltbol vasarolni.

Dr. Hodosi Laszlé elmondja, hogy a tagsagi igazolvanydban a régi szoveg szerepel, de a
felolvasast és a hivatalvezetd javaslatat figyelembe véve az FB igy pontositand a 3. javaslatot,
hogy a még forgalomban 1évo fenti szovegtartalmu igazolvanyokhoz a szovetség biztositson a
tagegyesiiletek részére 11j betétlapot.

Szakaly Melinda: ez mar megtortént.

Dr. Hédosi Lasz16: az én igazolvanyomhoz nem kaptam az egyestiletemtol.

Szakaly Melinda szerint ezt az egyesiilettel kellene tisztazni, mert rég kikiildték mar a
potlapokat.

Dr. Hodosi Laszlonak nincs tobb hozzaflizni valdja.

Demes Istvan (Vakok és Gyengénlatok Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Egyesiilete) gondja,
hogy kiildottként az egyesiilete véleményét kell képviselnie és ha a helyszinen hallgatja meg
az FB beszamolojat, akkor azt az egyesiiletével megbesz¢élni nem tudja. Javaslata, hogy
vezessenek be valamilyen munkamoédszert, hogy legalabb 3 héttel korabban kapjak meg az
irasbeli eldterjesztést.

Dr. Foldi Janos kérdezi a kdzhasznu adatigénylés szabalyzattal kapcsolatban, hogy mikor az
elndkség meghoz egy hatarozatot, akkor mellé rakja a kdvetkezményeit is? 2011. aprilis 26-a
volt a hataridd, azota tobb mint egy év telt el.

Szakaly Melinda valasza, hogy ebben a hivatalvezetd és 6 hibazott. Elkésziilt a vaza a
szovegtervezetnek. Ahogy megérkeztek a koltségvetések és a minisztériumos levelek, akkor
valahogy kimaradt és elfelejtették. A kozérdekii adatigénylés egyébként az elndkseég 23/2011-
es hatarozata és az alapszabaly szabalyozasa szerint miikodik. Amit kiegészitésként beletettek
volna, az a kozérdekii adatigényld atvételi elismervénye és a szamitogépes adatigénylés
védett, pdf formatumu kiktildése.

Dr. Simon Gergely elmondja, hogy az elektronikus informécios szabadsagrol és informacios
rendelkezésrdl szold torvény helyébe egy 2011. évi torvény Iépett. A szabalyzatot nyilvan
ennek megfelelden kell elkésziteni, az elvek sokat nem valtoznak, de az 0j térvényhez kell
igazitani. Egy ilyen szabalyzatot sziik két hét alatt el lehet késziteni. Javaslata, hogy szabjanak
30 napos hatariddt a kozgytiléstdl szamitva. Az ) Info Torvény eldirja, hogy olyan technikai
eszkozzel kell az adatigénylést biztositani, ahogy azt az igényld igényli. Felejtsiink el védett
pdf-et, irasbeli elismervényt. Ez az adatigénylé nyilvanos megalaztatasa, masrészt pedig
torvényellenes.



Angyal Gébor javaslata, hogy az 1 honapos hataridot csak akkor véllalja be az elndk asszony,
ha a kiildottgytilés megszavazza, ne azért mert Simon Gergely azt mondta.

Szakaly Melinda elismeri, hogy hibaztak és az egy honapos hataridét is bevallalja. Tehat az Gj
torvény szellemében egy honap all rendelkezésiikre, hogy Ujra atnézzék és elkészitsék a
szabalyzatot.

Dr. Micserics Jozsef az FB jelentésében emlitett, hivatkozott bérlistan szerepeld, vélhetden
nem létez6 munkavallaloval kapcsolatban elmondja, hogy egy egész konkrétan nem 1étezd
munkavallalordl van sz6. Az egyik kollégand tanult be a bérprogramon, ahol benne maradt ez
a fantom név. Az FB feltarta a hibat és megkereste a hivatalvezetdt, amire valaszt is adtak. A
kollégandk azért kaptak csak szobeli figyelmeztetést, mert a vezetdjiik észlelte a dolgot és a
kovetkezd honapban mar maguktol kijavitottdk. Nem gondolta, hogy stlyosabb biintetést kell
kiszabni erre. Volt olyan elnokségi tag, aki azt mondta, hogy til enyhe biintetés. Ugy
gondolja, senkit nem fog azért komolyabban biintetni, mert egy gyakorlas soran hibat vétett.
A hivatalvezetd nem csak gyakorlds soran, de még €lesben is szokott hibakat véteni.

Takacs Péter felvetésére elmondja, hogy a kozgylilésnek joga van ahhoz, hogy kérje a
vizsgalatokat és keresse a feleldsoket. Az Allami Szamvevészék lefolytatta a vizsgélatot és
nem csak a szovetség esetében, hanem a vizsgalt nonprofit szervezetek esetében is, mert nem
csak a szovetségnél tart fel hidnyossagot, amit a honlapjan k6zz¢ is tett, még a parlamenti
vizsgalobizottsag is foglalkozott ezzel. Ez nem csak a szvetség problémaja, hanem altalaban
a civil szervezetek finanszirozasa kapcsan keriilt el6térbe. Tudniillik sok esetben nem kellett
kiilon rapecsételni az elkiilonitettet, bar ugy kellett volna a szamviteli térvény szerint eljarni,
de megallapitast nyert, hogy vétettek a szervezetek vezetdi, vétettek azok a konyveldirodak,
akik betették joindulatian a szamléakat és Gjra betételre keriiltek, és hibazott a minisztérium is,
mert nem kotott ki olyan formai elemeket, amik megakadalyoznak ezt. Az Allami
Szamvevdszék megallapitdsaiban mindez olvashatd. Tobb egyesiiletnél a szandékossagot is
vizsgaltak, mennyire volt szdndékos a kettds konyvelés. Ahol akéar csak a szandékossag
gyanuja is felvetddott, ott megtették a sziikséges jogi 1épéseket akar a minisztérium felé, akar
feljelentés formajaban. A szovetség esetében ez nem allt fent. Sem a hivatalvezetdt, sem Dr.
Széke Laszlot az Allami Szamvevoszék ilyen intézkedéssel nem kereste meg, illetve nem
tovabbitott ilyet semmiféle hatosag felé. Nyilvdn nem mentesit senkit attol, hogy jobban is
oda lehetett volna figyelni a torténetre. Az FB javaslatara emiatt is hoztak vissza a konyvelést,
ami megtortént az elmult idészakban.

Takacs Péter elfogadja a fent elhangzottakat és visszavonja azt a hatarozati javaslatat, hogy a
2008. és 2009-es visszafizetések koriilményeit ki kell vizsgalni.

Szakaly Melinda a kdvetkezd hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra a kiildotteknek:
4/2012 (V.19). OKGY HATAROZAT

A kozérdekii adatok megismerésére vonatkozo szabalyzatot a hivatal 30 napon beliil
dolgozza ki a jelenleg hatalyos torvények figyelembevételével.

Tamogato szavazat: 86
Ellene: -
Tartozkodott: -

Felelés: Szakaly Melinda elnok, Dr. Micserics Jozsef hivatalvezeto
Hatarido: Kozgyilést koveté 30 nap
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Szakaly Melinda a kovetkezd hatdrozati javaslatot teszi fel szavazasra a kiildotteknek:

5/2012 (V.19). OKGY HATAROZAT
Az Orszagos Kiildottgyiilés a feliigyel6bizottsag beszamolojat a hozzafiizott
kiegészitésekkel egyiitt elfogadta.

Tamogaté szavazat: 84
Ellene: 0
Tartozkodott: 2

Szakaly Melinda megkoszoni a feliigyelébizottsag éves munkajat, reméli a jovoben is ilyen

jol tudnak egytitt dolgozni.

3. Az elnokségi beszamold, valamint a kozhasznisagi jelentés megvitatasa és
elfocadasa. Eloado: Szakaly Melinda elnok és Dr. Micserics Jozsef hivatalvezeto

Szakaly Melinda a kdzhasznlsagi jelentés szoveges beszdmoldjadhoz nem kivan hozzaflizni,
megadja a szot a PKI Konyvvizsgald Iroda képvisel6jének Dr. Baracz Gabriella
konyvvizsgéalonak.

Dr. Baracz Gabriella elmondja, hogy a konyvvizsgalo iroda elvégezte az MVGYOSZ 2011.
évi beszamolojanak konyvvizsgalatat. Véleményilk szerint megbizhatd és valds képet ad a
2011. évi gazdalkodasrol, ezért a kiildottgyiilésnek elfogadasra javasolja.

Szakaly Melinda kérdezi, hogy a kozhasznlsagi jelentéssel kapcsolatban van-e valakinek
hozzészolasa.

Jakab Sandorné a szoveges részhez szeretne egy kiegészitést kérni, mivel a 2. oldalon nem
pontos Szabolcs-Szatmar-Bereg megye nevesitése. Tudott dolog, hogy két egyesiilet van és
arrdl van sz6 a kozhasznUsagiban, hogy az egyesiilet nem tudott elszamolni. Kéri, hogy
nevesitsék az egyesiiletet, mert valaki azt gondolhatja, hogy a masik egyesiiletr6l van sz6.
Pontositsak, hogy a Vakok és Gyengénlatok Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Egyesiilete nem
tudott elszdmolni.

Szakaly Melinda: a modositas meg fog torténni.

Takacs Péter két 1ényeges dolog miatt nem tudja megszavazni a jelentést. Nem vitatja, hogy
nehéz anyagi helyzetben van a szdvetség és a pénz is nehezen érkezik, viszont ilyen
koriilmények kozott szamara nem védhetd a hivatalvezetd ilyen mértékii javadalmazasa, a 626
ezer Ft-os bruttobér, kiillonbozo étkezési jegy, utazasi kedvezmény és ezen feliil jutalmat is
jelentett, amit visszafizet a hivatalvezetd ur. Azt gondolja, nincs joguk a nyilvanossag el6tt
jajveszékelni, mikor elképesztden jol van fizetve az egyik munkatars.

A masik problémdja a SAZ-al van, amirél még kiilon beszamolot is kaptak, hogy mennyi
pénz jott be. Sokakkal ellentétben nem vitatja a dolog jovedelmezdségét, megint csak
elfogadja, hogy sziikség van egyéb forrasok bevonasara. Ez a rész tiszta. A program
szellemiségét nem tudja elfogadni, mert Oriasi erkolcsi kart okoznak a latassériiltek
kozosségének, amit nagyon nehéz lesz majd jovatenni, mert ez a fajta szemlélet teljesen
szembe megy azzal a fogyatékosiigyi mozgalmakban megszokott, elsdsorban emberi jogi
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megkozelitésben dolgozd szemlélettel, amit kovetni kellene. Nem vitatja, hogy kolduléssal
sok pénzt lehet szerezni, de nem €ri meg mindendron pénzt szerezni.

Ugy gondolja, becsapjik az adomanyozokat, mert az adomanykéré levelekbdl azt hihetik,
hogy a pénz, amit befizetnek az 100 %-ban a latassériiltekhez keriil. Tudjuk, hogy ez nincs
igy. Most mar valamilyen % a latassériiltekhez is eljut, de nagyrészt nem. Ha mar csinaljak a
kampanyt, meg kell mondani az adomanyozoknak, hogy az altaluk fizetett 6sszegek igen
jelentds része a kampanyfinanszirozast emészti fol.

Lattak mennyi pénz folyt be és az is latszik, hogy mire kérjiik ezeket az 6sszegeket (fehérbot,
kutya, segédeszkozok stb.) Nem ismer olyan latassériiltet, aki ezekbdl a pénzekbdl barmit
kapott volna. Ellenben a hivatalvezet6 beszamoldjaban latni, hogy ezek a befolyt pénzek a
szovetség likviditasan mennyit lenditenek, a forrashiany potlasara. Ezek szerint az
adomanyban kapott pénzek arra mennek el, hogy a gazszamlat fizessék beldle?

Szakaly Melinda: a SAZ kampény folytatasarol kiildottgytilés szavazott, ahol ez a kérdés
elfogadasra kertilt.

Dr. Micserics Jozsef bérével kapcsolatban nem gondolja, hogy védeni kellene magat, mert
nem biztos, hogy etikus lenne. Ez van jelenleg a szerzodésében. A SAZ kampannyal
kapcsolatban ismét nekirugaszkodik. (elndk asszony és tobb kiildott javaslatara mégsem teszi)

Dr. Fo6ldi Janos szeretné tudni, hogy mire és hogyan lett elkoltve a SAZ kampanyok
adomanyozo6 leveleire befolyt pénz?

Dr. Micserics Jozsef kéri, mondjon valaki egy etikus adomanyszervezési lehetdséget. Azon
tul azt fogja minden egyesiilet csindlni. A befolyt pénz valdban a likviditast finanszirozza, de
nem azt kell kivenni, hogy a gazszamlat fizeti ebbél a szovetség. Nem az a 1ényeg, hogy bejon
a pénz és azt elkolti. Ez egy alap, aminek mindig a kamatait tudjak elkolteni. A kamatokra
vonatkozoan hatarozta az orszagos elndkség, hogy ebbdl finanszirozzdk a segédeszk6zok
tilzott aremelkedésének a kiilonbozetét, ami mar egy konkrét 1épés. A nyitott haz programot
mar megszavazta az elnokség. Két olyan dolog, amire biztosan kell koltenie a hivatalnak.
Amikor egy adomanyozé adomanyoz, akkor a koltségek nagy része arra megy, hogy
megszerezzek az adomanyt. A kiildottgyiilés tudja, hogy a végén egy 30-70 %-os arany lesz,
amit az 1d6 fog igazolni. A befolyt tdkéhez nem nyllunk, de ez altal a kamat is tobb lesz. A
szétoszthatd pénz is tobb lesz az orszagos elndkség 4ltal elfogadott kiadasokra vagy a kutyak
finanszirozéasara. Ezekbdl a pénzekbdl fogjuk bepotolni. Ezekrdl tajékoztatast kapnak majd az
adomanyozok is. A beérkezett adomanyokat nem, hanem a toke kamatait kolti el a szovetség.
Ilyen értelemben ebbdl a pénzbdl semmit nem koltottek az orszagos kozpontra, sem a bérekre,
sem a hivatalvezetd fizetésére, hanem kamatozik, és abbol koltik az egyéb finanszirozni
valokat. Ez a hosszu tava terv. Takéacs Péter felvetésével azért nem ért egyet, mert a
szovetségbe az elmult 2 évben majdnem 60 millid Ft 1 % jott be és ebben a SAZ kampanynak
jelentds része van, mivel mashol nem hirdettek. A megyei egyesiiletek vezetdi lathattak, hogy
az elmult 2 évben ugyanannyi 1 % jutott, mint az elmult megel6z6 8 évben dsszesen.

Kroll Zsuzsanna (MVGYOSZ) tdjékoztatisa szerint a tavaly oktoberi EBU kozgytilésen egy
egész déleldttos fundraising szervezési kurzuson vettek részt, ami kiilon arr6l szolt, hogyan
javasoljak ezt az orszagoknak megoldani. Igenis van erre nemzetkdzi gyakorlat, sot
szorgalmazza az EBU.

Angyal Gabor érintett a SAZ levelek megfogalmazéasaban, ezért biztosan allithatja, hogy sem
a szovegtervekben, sem a grafikai tervekben nem szerepel olyan mondat, hogy egy fehérbot
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megvasarlasat tdmogatja az adomanyoz6, hanem hogy tdmogassa az orszagos szovetséget
vagy a fehérbot alapot, - ami egy elkiilonitett szamla — egy fehérbot x toredékének az araval.
A tamogatas mértékét probaljak valamihez aranyitani, ami megfoghat6, de nem arr6l van szo,
hogy konkrétan tamogatni.

Dr. Simon Gergely érti, hogy kevesebb lenne az SZJA 1 %, de valéban 70 % marad a
kampényterv végén az adomanyszervezd cégnél és 30 % alamizsnat ide hajitanak?

A megszerzett 30 % befektetésén bukni is lehet, akdr nagyobbat is, mint amennyit nyerni. Azt
is jo lenne latni, hogy milyen portfoliéba fekteti be az orszagos szdvetség azt az dsszeget,
amit kamatoztat? Egy feliigyelObizottsagi ellendrzést az is megér, hogy mibe fektetjiik be azt
az alamizsnat, amit oda vetettek.

Dr. Micserics Jozsef annak a 30 %-nak is oriil, mert lehetne 0 is és akkor bezartak volna a
boltnak egy részét. Az FB kb. egy negyed oOras vizsgalattal megallapithatja, hogy mibe vannak
befektetve ezek a pénzek. Ezek egy Osszegben vannak lekotve. Bankszamlan elhelyezett letét.
Nem vasaroltak allampapirt, nincs részvényiik beldle, nincs kétvény. Ott van a bankban,
kamatozik és a koltségeket a kamatokbol Iehet fizetni.

Laki Laszlo kérdése, hogy az adomanygyiijté projektnél 86 millié Ft volt a SAZ koltség, az
elszamolasnal a kiadasoknal pedig 43 millio Ft szerepel SAZ koltségen, akkor mennyi a valds
Osszeg?

Kutor Sandorn¢ vélasza, hogy mindkettd igaz. A SAZ-nak, amiért csindlja a kampanyt, az 43
millio Ft, de a masik sorban, ahol van egy masik koltség, az a postakoltség. Igy jon ki a 86
millié Ft, ami masik soron van, az nem SAZ, hanem a posta koltségbe van benne.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy az igazan nagy érték, hogy 2014-2015-re egy
adomanyozoi bazis fog létrejonni. Mult héten jelentették be nemzetkozi szervezetek, hogy
raallnak erre a modszerre, azaz sok kis adoméanyozoval 1épnek eldére. Mindezt ugy vetitették
eld, hogy ez egy Ujszerli dolog, ami még nem volt és ebben fognak Ossze, ez altal szeretnék
biztositani a folyamatos finanszirozast. Csak 2 évvel eldztik meg a nagy nemzetkozi
szervezeteket.

Varga Gézané kérdezi, hogy mennyi az a pénz, ami le van kotve és mennyi a kamat?

Dr. Micserics Jozsef valasza, hogy 30 milli6 Ft van jelenleg lekdtve. A szdmlan van pénz,
mert ha egy kampény kifut, a maradékot atemelik egy masik szamlara és egy masik szamlarol
tudnak lekotni, mert mindig megprobaljak megkeresni a legjobb bankot, ahol legjobb
kondicid van és oda keriil a pénz. A kamat 7 %.

Jakab Sandorné azt tapasztalja, hogy az adomanyoz6 meg van gyézddve arrdl, hogy a megyei
szervezetek kapjak a pénzt. Valahogy konkretizalni kellene a levelet.

Szakaly Melinda valasza, hogy a levelek aljan az MVGYOSZ elnokének alairasa szerepel,
ennél egyértelmiibb, nem tudja hogy lehetne. A megkeres6 pedig a Magyar Vakok és
Gyengénlatok Orszagos Szovetsége, ami a levélben is szerepel.

Angyal Gabor elmondja, hogy a levél arculatat illetden és minden jegye az MVGYOSZ-re
utal. Azt gondolja, hogy minden egyesiilet sajat feleléssége, hogy olyan markans arculatot és
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olyan PR-t csinaljon maga koriil, hogy jol megkiilonboztetheté legyen az Osszes tobbi
latassériiltekkel foglalkozo6 egyéb alapitvanyoktol és szervezetektol.

Takécs Péter szerint meg kell mondani az adomédnyozdoknak pontosan, hogy hany % megy az
adomanygytjtésre. Az elobb elhangzott, hogy legidedlisabb esetben 70-30 % az arany. Az,
hogy nem irjuk bele a levélbe, ett6l kezdve csalas.

Hogy lehet az, hogy a SINOSZ vagy a MEOSZ ilyen kampanyt indit és mégsem omlott 6ssze
egyik szervezet sem?

Dr. Téka Laszld kérdezi, mit gondolnak a kiildottek, az SZJA 1%-bol mennyi megy el a
kampanyra? Mindenki hallja a tévében, radidban, ujsagban olvassa) az SZJA 1%-aval
kapcsolatos hirdetéseket. Gondoljanak arra, hogy mennyi a TV-ben pl. 20 masodperc hirdetés.
Neki sem tetszik a 70 %, de tudomasul veszi, hogy ilyenek a piaci viszonyok. Ha TV-ben
reklamoznak vagy radidban, az sem lenne kevesebb.

Elsésorban az MVGYOSZ Orszagos Elnokségérol és az érdekképviseletrdl szeretne szolni.
Az MVGYOSZ Orszagos Elnoksége az érdekképviselet teriiletén nem sokat tudott tenni. Nem
sokat tudott tenni az uj civil torvénnyel kapcsolatban, a javaslatokat nem vették figyelembe.
Nem sokat tudott tenni a rokkantsagi ellatassal kapcsolatban, ott sem vettek figyelembe
gyakorlatilag egyetlenegy javaslatot sem. Nem tudtak eredményt elérni a segédeszkoz-ellatas
terliletén sem. Bar minden illetékes kormdnyzati tényezd tudja, hogy ez mégis tarthatatlan,
hogy az elmult évben a 8,5 milli6 Ft-os forgalomhoz 43 ezer TB tamogatast kapott az
MVGYOSZ segédeszkozboltja. Mindenki tudja, tudomaésul veszi, az orszaggyiilési
képviselotol kezdve a helyettes allamtitkaron keresztiil a fogyatékostiigyért felelds allamtitkar
asszonyig. Mindenki tudta, de nem torténik semmi. Kapott mar 2 halvany igéretet, hogy ha
marad pénz, akkor 30-40 millid Ft-tal palyazati Gton tamogatjdk a segédeszkoz-ellatast,
illetve azt is felvallalta, ha erre sor keriil az MVGYOSZ lebonyolitja, de gyakorlatilag semmi
nem tortént. A masik, hogy ezzel a megszoritassal a 154 millio Ft-os koltségvetési
tamogatassal azt lehet mondani, hogy ilyen rossz helyzetben az MVGYOSZ illetve a magyar
fogyatékosiigy az elmult 10 évben nem volt. Ezt is csondben, sz6 nélkiil tudomasul vették.
Keményebb fellépést var az MVGYOSZ-t6] és az elndkségtdl, mert meggydzddése, hogy
nincs tovabb hova hatralni. Maga részérél masfél-két évvel ezeldtt, mikor meglehetds
funkcioban 1évé személyisége bekeriilt a minisztériumba, azt varta, hogy a magyar
fogyatékosiigynek, ezen beliil a magyar vakiigynek is kicsit jobb lesz. Nem latja a pozitiv
valtozast.

Szakaly Melinda kéri, aki nincs itt, arr6l ne beszéljenek, mert nem tudja megvédeni magat.

Dr. Micserics Jozsef kérdezi, mibdl tudja a tobbi szervezet fenntartani magat? Azt soha nem
allitotta senki, hogy a SAZ fog mindenkit kihzni a godorbdl és ez az egyetlen lidvozitd. A
tobbi szervezet mibdl tud élni, ha nem SAZ-al foglalkozik? A SINOSZ-nal 10.000 tag van és
6.000 Ft a tagdij. Ugyhogy koszoni szépen Takécs Péter javaslatat, az a 60 millio Ft
bdségesen megoldana a kozpont dsszes problémajat és akkor erre mindig javaslatot tesznek,
hogy a tagok ide is fizessenek be évi 6000 Ft-ot, ne csak az egyesiiletbe. Ha nekiink lenne 60
millié Ft szabad forrasunk, akkor nem kéne egy draga hivatalvezet6t megfizetni azért, hogy
varialjon, hanem nyugodtan ebbdl a szabad forrasbdl vigan el lehetne éldegélni.

Baros Viktor kérdezi, hogy juthattak odaig, - ha olyan szépen dagad a ,,malacpersely” - hogy
Tolna megye eldlegkérelme elutasitasra kertilt?
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Dr. Micserics Jozsef nem tudja, hogy egyesiiletek hogyan juthatnak annyira rossz helyzetbe,
hogy egyik naprol a masikra éljenek, ez az egyesiileti vezetd feleléssége. A kozpont idén
kozel 5 honapja mikodik, ami kb. 120 millié Ft-ot jelent, valakinek pedig dolgoznia kellett
ezért. Az egyesiiletek vezetdi nyilvan ugyanilyen komoly munkat végeznek, hogy az 6
perselyiikbe is legyen valami, amivel az atmeneti iddszakot tudja finanszirozni. A
helyzetértékelés a kozpontnal is nagyon kemény. A jovo honapban még nem tudni, mibol
kapnak a dolgozok fizetést. A kdzpontban is ilyen helyzet van, nem csak az egyesiileteknél. A
kozpontnak viszont van egy Fénix terve, ami arra szolgal, hogy olyan kamatai legyenek -
amire egyre tobbet tudjon aldozni, illetve befektetni - hogy egyre kevésbé fiiggjon a
minisztériumtol. Megprobal a kozpont olyan gazdasagi rendszert kiépiteni (7 éve, miota
Micserics Jozsef a hivatalvezetd), hogy a fiiggés csokkenjen a minisztérium felé. Mikor arrol
beszélnek, hogy van pénz és nincs pénz, arrdl van szo6, hogy a miikddésre, illetve likviditasra
sok esetben nincs pénz. Ugyanakkor a Fénix terv tekintetében a szovetség jovidje, a kozép és
hosszh tava céljai mentén folytatjak. Sokan 6sszemossak, hogy mi a szévetség jovoje és mi a
szovetség jelene, de a kettdt nem lehet Osszekeverni. A szdvetség jovojéért pénzeket
aldoznak, amit nem kolt el a kézpont. Ezt nem a minisztériumi forrasokbol teszik félre. 25
millioval csokkent a 2011. évi tdmogatas kdzpontra esd része. Hany olyan elndkségi iilésrol
hallottak a kiildottek, mikor a hivatalvezetd azt kérte, hogy csokkentsiink vagy fliggessziink
fel szolgaltatasokat? Nem tortént ilyen. Emlékszik arra, hogy 2005-ben egy 10 millio Ft-0s
Osszeg, kovetkezd évben mar 44 millio Ft-os hianyt eredményezett és bebuktatta a
szovetséget, most pedig a 25 millio Ft sem rengette meg. Ennyi a kiilonbség és ezt mindenki
értekelje sajat maga.

Szakaly Melinda az egyesiiletek koltségvetéséhez annyit tesz hozza, hogy a méajusi elndkségi
iilésen egy tervet szeretne kozzétenni az egyesiiletek kisegitésére, a minisztériumi pénzek
megeldlegezésére. Reméli, az elnokség tamogatni fogja.

Szoradi Balint (Vakok és Gyengénlatok Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Egyesiilete)
javaslata, hogy prébaljon meg az elndkség és a kozgyllés eljutni odaig, hogy vakvezetd
kutyat ingyen biztositson a szovetség a raszoruloknak. A vakvezetd kutyakbol Kiképeztek 11
kutyat, abbol kiadtak 10 kutyat. Szamitasok szerint 500.000 Ft-ot fizettek be a tagok
kutyaigénylésként. Az 500.000 Ft nem olyan sok pénz és megszégyenitd azt hallgatni, hogy
xXy-nak megszavazta az elnokség, hogy részletekben torleszthessen. A Barathegyi vakvezetd
kutyakat ingyen adjak. Javaslata, hogy a szoftverellatas terén is ki kell harcolni, hogy
ingyenesek legyenek, vagy allami tamogatasbol lehessen beszerezni.

Dr. Micserics Jozsef szerint nem elérhetetlen célok ezek, de pénziigyileg még dolgozni kell
rajta. A segédeszkozokkel kapcsolatban, mar tobb mint 10 éve folyik a huzavona és Toka
elndk ur pont erre utal, hogy olyan markansan romlanak a fogyatékosszervek pozicioi, hogy
ember legyen a talpan, ha valaki meg tud 4llni azon a talajon, amit eddig elért, mikor azt latni,
hogy mindenhonnan elvesznek.

Nagy Tiinde (Vakok és Gyengénlaték Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Egyesiilete) a 2011.
évi beszamoldban szeretne pontositasokat kérni, hogy a szdvetség partnerszervezeteinek neve
helyesen szerepeljen. Az érdekvédelmi részben (Braille-nyomtatas 70. oldal) az Informatika a
Latassériiltekért Alapitvany nevét irjdk ki helyesen, illetve Kovacs Béla elnokségi tag
beszamoldjaban (Braille-nyomtatas 21. oldal) kéri, hogy pontosan irjak ki a Jasz-Nagykun-
Szolnok megyei és a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei egyesiilet nevét.
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Dr. Foldi Janos csatlakozik Dr. Toka Laszlo folvetéséhez, hogy erdteljesebb érdekképviseletre
lenne sziikség. Miért nem tudnak kiizdeni azért, hogy valami maradjon?

Dr. Micserics Jozsef szerint ahhoz, hogy a csapbdl is ez folyjon, Szoke €s a Micserics fontos
kulcsfigura, de onmagaban kevés. Ahhoz kellett az elndkség is és a megyei egyesiiletek,
illetve az ottani aktivak és ottani emberek. J6 dolog, hogy az MVGYOSZ ¢és az egyesiiletek
megtapasztaltdk az 6nallosdgot, de most mar meg kell tapasztalni a konkrét egyiittmikddést
is. Ezért dolgozta ki a TRIASZ programot, amit az dsszes egyesiilet elé beterjesztenek. Ez egy
konkrét gazdasagi egylittmiikodés az egyesiiletek és a MVGYOSZ kozott, hogy kdlesondsen
tudjak egymast segiteni. Vannak kezdeményezések és egyre tobben ismerik fel, hogy
komolyabb egyiittmiikodésre van sziikség.

Szab6 Tiborné szerint a tobbi fogyatékos szervvel is egységesen fel kéne 1épni. Mikor a
kozgyodgyellatast megvontak a 62 év felettiektdl, az onkormanyzat is javasolta, hogy 1épjenek
fel kozosen. Megkereste a mozgaskorlatozottak megyei elnokét, aki az orszadgos szovetségnek
is az elnokségi tagja. Azt mondta, hogy a vakokrol lemondtak, mert az orszdgos szovetség
nem egylittmikodé partner. Ezt nem szabadna megengedni magunknak. Hegedlis Lajos
modszerével nem mindig ért egyet, de az biztos, hogy hatasos. Javaslata, hogy probaljak meg
felvenni a kapcsolatot a tobbi fogyatékosiigyi szervvel és veliik egyiitt fellépni. A SINOSZ
megyei egyesiiletei nem Onalldak, 6k ebbdl ugyanugy eltartjdk a 19 megyét, mint régen a
szOvetség a tagegyesiileteket.

Szakaly Melinda elmondja, hogy a MEOSZ-szal egyiittmikodtek, mikor a kollektiv
megkeresés tortént. Probalnak egyiittmiikodni az 6sszes fogyatékosiigyi szervezettel.

Dr. Micserics Jozsef szerint, amig 2 vak 4-et mond, addig valoban nehéz egy platformra jutni,
nem hogy beliil, de kiviil is. A MEOSZ-nak nem kell platform, mert amit 6 mond, az Gigy van.
A demokracia pedig nagyon szép dolog, de nehezen alkalmazhatd. Amig beliil nincs egység,
addig nem fog semmi torténni. EI6bb utobb egyezségre kell jutni. Az egység és az
egylittmiikodés elengedhetetlen lesz.

Laki Laszl6 kérdezi, hogy miért nem lehet a balatonboglari iidiilében megtartani az egyesiileti
elnokok tovabbképzését? Sok egyesiilet nem engedheti meg maganak, hogy egy luxusszalloba
a vilag talso végébe utazzanak ekkora koltséggel.

Szakaly Melinda valasza, hogy a balatonboglari iidiilében nem férnek el. Az tidiilét Otlakan
Gyula tizemelteti, foglalasok vannak, a helyet nem tudja biztositani.

Dr. Nagy Séandor elmondja, hogy mikor jogszabaly véleményezés van és ott a fogyatékos
emberek kozott kiilonbséget tesznek, akkor igyekszik a modositdé inditvanyokat ugy
eloterjeszteni, hogy ne tegyenek kiilonbséget. Mikor kihirdették a 102/2011-es
kormanyrendeletet, ott a szovetség részérdl javasoltak, hogy a latassériilt személyeknek és
fogyatékos személyeknek ugyantgy gondot jelenthet a kozlekedés. Foleg kisgyermekkorban,
vagy akiket még nem lehetett rehabilitalni és azokat szallitani kell. Ezt kdvet6en telefonon
felhivta az ligyintézO, aki kozolte, hogy nagyon szép és egyetértenek a javaslattal, de a
jelenlegi koncepcidba nem fér bele és ezért nem fogjak kibdviteni a timogatottsagi kort.

Dr. Simon Gergely elmondja, hogy 2010. 6sz ota hatalyos az 1j jogalkotasi torvény €s a
jogszabalyok tarsadalmi egyeztetésérdl szo6ld torvény. Miért nem kotott még az orszagos
szovetség egyetlen egy minisztériummal, hivatallal, kormannyal jogalkotdsért felelds mas



16

szervvel, adott esetben a Magyar Nemzeti Bankkal stratégiai megallapodast? Ugy gondolja,
hogy a jogalkotés a hivatalokban ddl el és ha a hivatalnokokat sikeriil meggydzni az értelmes
célokrol, akkor ezek mar konnyebben atmennek. Olyan rendszert kellene kiépiteni, ahol az
orszagos szOvetség az orszagos szervezetekkel, a helyi egyesiiletek pedig a helyi
onkormanyzatokkal épitenének ki intézményesen stratégiai megallapodast, hogy ne az utolsé
pillanatban kelljen megkapni pl. az OTEK-ot vagy barmi mast. Ez tipikus probléma és ki is
fogjak hasznalni mindaddig, mig ezt hagyjak.

A masik probléma, hogy nem elégedett az akadalymentesitési munkacsoport munkéjaval,
mert oda teszik, amit lehet jogilag, szakmailag és még mindig nincsenek egységes
allasfoglalasok, amit barmikor el6 lehet huzni a fiokbol. A KRESZ-t ujra fogjak szabalyozni,
a hangos tajékoztatdé lampakat mar bele lehetne venni. Abban sincs még egységes allaspont. 3
éve vezeti az akadalymentesitési listat és gy latja, nem liikktet. Mindenrdl lekésnek és most is
lefognak késni rola, ha ez nem valtozik.

Szakaly Melinda szerint az egyiittmiikodés két félen mulik. Az egyik az MVGYOSZ, a masik
pedig egy egyéb szervezet. Ha az MVGYOSZ szeretné, de az egyéb szervezet nem szeretné,
akkor nem lehet megerdszakolni az egyéb szervezetet.

Dr. Nagy Sandor véleménye, hogy pont azért, mert torvény altal biztositott
intézményrendszere lenne az érdekérvényesitésnek, a jogalkotas teriiletén javaslattevo,
véleményez0, jogszabaly elokészitd szerepe lenne az OFT-nek, de az OFT-t egyszeriien nem
miikodtetik. Amikor legutoljara Osszehivtdk, akkor csak ugy ,,jatszasibol” hivtdk Ossze. A
minisztérium részérél senki nem jelent meg, meg se hivtadk a minisztériumi oldalt. Utdna
mikor az OTEK-kal kapcsolatos cirkusz megindult, mar haragudtak és a sajtén keresztiil
inditottak volna az érdekérvényesitést, akkor jott a dorgedelem, hogy ,,micsoda dolog ez,
hogy viselkediink?” Akkor hivtak 6ssze az OFT civil oldalat, ahol megjelent a minisztérium
képviseldje €s kérte, mondjak el a problémat, ugysem rogzitenek és mondanak semmit, de ha
gondoljak, eresszék ki a szelepet ¢és dithongjenek. Ennyi volt az egész.

Szakaly Melinda véleménye, hogy visszatérnek megint oda, ahonnan indultak, amig az allam
finanszirozza, addig nem lehet érdekérvényesitést csinalni.

Fodor Agnes az érdekvédelem kapcsan elmondja, hogy az egyiittmiikodési megéallapodas
szerint, amit az MVGYOSZ-szel az elmult évben kotottek a FESZT-ben a VGYKE képviseli
a hazankban €10 latassériilteket. Minden orszagos szervezet vezetdje azzal az érzéssel iil ott,
amivel most itt Melinda {il, tehat hogy nem fognak Iépni, mert mindenki félti a pénzét.
Hegediis Lajos sem fog 1épni semerre. Konkrétan halalhorgés siralom volt a legutobbi FESZT
ilésen, mert mindenki sorolta a bajokat. Elhangzott olyan kijelentés is, hogy a Magyar
Allamkincstar minden honapban azt varja, hogy mikor lesz 12-e, mikor lesz jarulékbefizetés,
mert annyira nincsen pénz, hogy abbol utalnak hatdsagi szerzédéseket és egyéb tamogatast,
ami bejon. Ha nem jon be annyi, akkor nem utalnak annyit, ahanyan varnak a sorukra.
Ennyire nincsen pénz, ami elég hiteles forrasbdl tudhatd. Dr. Csikan Csaba javasolta, hogy
gylijtsék Ossze azokat a jogszabalyokat, amelyek az elmult idészakban sziilettek olyan
szempontbol, hogy a fogyatékos emberek rehabilitacidjat, habilitaciojat, munkavallalasat,
minden, ami az életiinkh6z kapcsolodik, hatranyosan visszahat.

Erre vonatkozdan érdemes egy sajtokampanyt kidolgozni és azt bemutatni, hogy amig ilyen
jogszabalyok sziiletnek, addig nagyjabol kiszamithatd, hogy mi fog torténni. Amig az a
tervezet, hogy a rehabilitdciés bértdmogatast megsziintetik, addig azzal a fogyatékos
foglalkoztatas halalat fogjak okozni januartol, mert tobb ezer ember fogja a munkdjat
elveszteni, aki akkreditalt foglalkoztatoként jelenleg még egyaltalan munkat tud adni. A
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FESZT elnoksége kidolgoz egy sajtokampéanyt, hogyan lehet ezt kommunikalni. Volt még egy
furcsa hozzaszolas, hogy mindenki igyekezzen az egyhazakkal kapcsolatot keresni.

Dr. Micserics Jozsef vagya, hogy ne csak az orszagos szovetség tudjon erdsddni pénziigyileg,
gazdasagilag, hanem a megyei egyesiiletek is. Az egyiittmiikodés jegyében olyan ujfajta
koz0s lehetdségeket talaljanak, hogy a pénziigyi lehetéségek ne sziikiiljenek.

Szakaly Melinda kérdezi, hogy a kozhasznusagi jelentéssel kapcsolatban van-e egyéb
hozzaszo6las, kérdés, kérés?

Nem érkezett hozzaszolas.

Szakaly Melinda szavazasra teszi fel a kozhasznusagi jelentést.
A teremben 81 f6 tartézkodik.

6/2012 (V.19). OKGY HATAROZAT

Az Orszagos Kiildottgyiilés 74 tamogato szavazattal az MVGYOSZ 2011. évi
kozhasznusagi jelentését a hozzafiizott kiegészitésekkel egyiitt elfogadta.

Tamogato szavazat: 74
Ellene: 3
Tartozkodott: 4

4. Napirendi pont: Az Etikai Bizottsag beszamoléja

Szakaly Melinda felkéri az Etikai Bizottsag elnokét, hogy ismertesse éves beszamoldjukat.

Baros Viktor a kovetkez6kr6l szamol be az MVGYOSZ etikai bizottsaganak 2011. évi
mukodeésérol: Az etikai bizottsdg 2011. évben is az MVGYOSZ érvényes etikai
szabalyzatanak megfelelden végezte munkdjat. Az év februar kozepétdl kezdédden 12 Pest
megyei latassériilt nyfjtott be panaszt az ligyben, hogy a VGYKE-t6l tagdijfizetésre, illetve
hatralékrendezésre fizetési felszolitast kaptak, kilatasba helyezve az egyesiiletbdl valo kizarast
IS, a panaszosok pedig a Hermina egyesiilet tagjai. Tavalyi kiildottgyiilésen is elhangzott,
hogy meghallgattak az érintett feleket, majd a VGYKE munkatarsai bemutattak a panaszosok
2005-ben kelt belépési nyilatkozatait és a felszolitas utani tagnyilvantartasukbol vald torlést
igazold dokumentumokat is. Kilépési nyilatkozatokat viszont nem tudtak mutatni a
panaszosok allitasaval ellentétben, ezek nem voltak €s nem irtak alda a VGYKE felé. Ezaltal a
panaszok jogalapja megsziint és a vizsgalatkor etikai vétség nem allt fenn. Igy az etikai
bizottsag az eljarast egyhangian megsziintette. Ezt kovetden az év végéig még 3 megkeresés
érkezett az etikai bizottsaghoz. Ezen ligyek még jelenleg is folyamatban vannak, nem keriiltek
lezarasra. A bizottsag nevében kéri a kiildotteket a jelentés elfogadésara.

Szakaly Melinda kérdezi a kiildotteket, hogy az Etikai Bizottsag beszamoldjaval kapcsolatban
van-e valakinek kérdése.

Nem érkezett hozzaszolas.

A teremben 83 f6 van jelen.
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7/2012 (V.19). OKGY HATAROZAT
Az Orszagos Kiildottgyiilés 81 tamogato szavazattal elfogadta az MVGYOSZ etikai
bizottsaganak beszamolojat.

Tamogato: 81
Ellene: 2
Tartozkodott:

A sziinet alatt 70 fore csokkent a kiildottek 1étszama.

5. Napirendi pont: Hozzaszolasok, esyéb iigyek

Dr. Simon Gergely elmondja, hogy a KRESZ-médositas folyamatba van és azt gondolja,
ebben a munkaban mar a legelején részt kell venni. Folvetette az akadalymentesitési listan,
ahol visszhangot egyeldre nem kapott ra, kivéve Kroll Zsuzsatol. Az utburkolati jelek koz¢é a
taktilis jeleket fel kéne venni, a jelzdlampdk kérdését meg kéne oldani és at kéne az egész
KRESZ-t gondolni. Nagyon komolyan kéne venni. Szeretné kérni az Orszagos Szovetséget,
hogy vegye fel a kapcsolatot a Beliigyminisztériummal, az ombudsmannal, a kormany mas
képviseldivel, az Emberi Eréforrdsok Minisztériumaval, akivel csak kell a KRESZ kapcsan.
Ez egy nagy lehetdség és erre megint nem kell pénz. A Ptk-ra visszatérve, az aldiras
lehetdsége a fobizottsag javaslata szerint rendez0dott. Ugyanazok a szabalyok vannak, mint
régebben voltak. Ordmmel éllapitottak meg Kis B. Istvannal, hogy ez a kérdés ugy tiinik,
rendezddik. Ett6] fiiggetleniil az uj Ptk. is az orszaggytlés elé keriil €s érinti a latassériilteket.
Ezzel is foglalkozni kell.

Dr. Nagy Sandor a jogalkotassal kapcsolatos tevékenységrél elmondja, hogy idén is tobb
modositod inditvanyt terjesztett eld a szovetség. A tapasztalat, hogy a modositd inditvanyok
nem kerlilnek meghallgatasra, nem reagalnak ra, ezért nem tudni, mi torténik. Volt egy, amire
reagaltak, de arra nem irtak semmi konkrétat csak hogy milyen fontosnak taldljak a
rehabilitaciot, érdemi valaszra nem méltatnak. A telefonadoval kapcsolatos jogszabaly-
modositast, mikor megjelent a kormany weboldalan, egybdl nekiallt és megirta a modositd
inditvanyt, amit a szovetség tovabbitott, egyediil annyi valaszt kaptak Baja Ferenc képviseld
urt6l, hogy a korméany ezt olyan rohamtempdba, fogcsikorgatva hajtja végre, hogy érdemi
targyalasba senkivel nem bocsatkoztak, a bizottsagi iiléseken minden modositd inditvanyt
lesoportek és mar pénteken el is fogadtdk. A médiatorvénnyel kapcsolatos térvénymodosito
inditvanyt mar negyedszer adtak be. Nem tudni, mi lesz az eredménye. Azt szeretnék elérni,
ugy mint a siketek, Kiilon csatornan kapjak a jelelést. (,,ugyanigy ha mi atkapcsolunk egy
masik csatornara hallhassuk a narraciot”). Erre sem valaszolnak, pedig egyértelmi,
megindokolt, nemzetkozi gyakorlatot bemutatva lett eléterjesztve a vélemény. Lenne forum,
ahol a munkat végezni tudnak, ez az Orszagos Fogyatékosiigyi Tanacs lett volna, de nem
miikddik. A civil oldal részérl Hegediis Lajos a tarsalelndk, de mint ahogy Fodor Agnestdl
hallottak Lajos is mar el van keseredve. Egyébként le a kalappal a MEOSZ munkéja el6tt,
hiszen a lobbizasnak és érdekérvényesité munkanak lett eredménye, hisz a kozgyogyellatas
visszaallitasra kertilt. Egy kis 1épés tortént ezen a teriileten.

Amikor megjelent a kormany weboldalan, hogy lehet véleményezni a Ptk.-t, akkor az altala
ismert Osszes vak jogasszal felvette a kapcsolatot, probalta volna &sszefogni, hogy
véleményezzék a torvényt, de senki nem reagalt ra, egyediil maradt a munkaval. Ahogy hallja,
mégis valahogy kommunikalnak egymassal és eredményre jutottak, akkor ez azt jelenti, hogy
ezen a teriileten minden rendben van.
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Kampos Istvanné (Vakok és Gyengénlatok Fejér Megyei Szervezete) kérdezi, hogy mikor
kapjak meg a 2011. év utols6 negyedévi tamogatast, mert mar nullan vannak, a tartalék meg
minden elfogy.

Szakaly Melinda elmondja, hogy ezek szerint az elndk Gr nem tajékoztatta az elndkséget, a
kiildotteit és a tagtarsait, ahogy kellett volna. A legutobbi tajékoztatd e-mail 2012. aprilis 4-én
9 ora 24 perckor ment ki, mely az 0Osszes elnokségi hatdrozatot magaban foglalja és
tajékoztatast ad arr6l, hogy az egyesiilet miért nem kapta meg az utolsé negyedéves
tdmogatast. Nem sikertilt ugy elszdmolni, ahogyan kellett volna.

Kutor Sandorné tajékoztatja a kiildotteket, hogy az elszdmolédssal kapcsolatban rengeteg
probléma adodott. Mind szamszerlileg volt rossz az elszamolas, nem azzal az Osszeggel
szamoltak el, mint amit megkaptak. Miutan felhivta a figyelmet, hogy kell helyesen
elszamolni, valtozatlanul rossz volt az elszamolas. Koczkasné Toth Csilla is levelezett a Fejér
megyei elndkkel. Nem tudtak, mit tenni, mert az elndkség csak egyszeri modositassal fogadta
volna el a beszamolot, de az esetiikben kivételt tettek. Negyedszerre sem sikertilt.

Kampos Istvanné elmonddsa szerint a Fejér megyei elndk azt a tdjékoztatist adta, hogy
elszamolt a szovetség felé.

Kutor Sandorné: elszamolt, csak rosszul. Sokszor e-maileztek vele. A legutols6 e-mailben az
Osszes hatarozatot kikiildték, hogyan dontétt az elnokség. Abban is lathatta, hogy nem
szamithat az egyesiilet a tdmogatasra, elveszett az 6sszeg. Mindenkire kotelezd érvényli
elnokségi hatarozat sziiletett. A szovetségnek is el kell szdmolnia a minisztérium felé. Ha egy
egyesiilet nem szamol el, akkor a szovetségtdl is megvonjak a pénzt, illetve vissza kell fizetni.
Az egyeslilet a 4. negyedévét mar meg sem kapta.

Farkas Matyas kérdezi, mikorra varhat6, hogy a hangoskonyvtar stadioja ismét mitkkodhessen?

Dr. Micserics Jozsef valasza, hogy ez a kérdés sok problémat hordoz. Mikor felfiiggesztésre
kertilt a stadié tevékenysége, akkor egyértelmii pénzhiany miatt tortént. Az elnokség akkor is
azzal szembesiilt, hogy nem volt annyi pénz a rendszerben. Egyetlen megoldasnak tiint, hogy
éves szinten 13 millio Ft-ot tudtak egy csapasra sporolni ugy, hogy a tagok legkevesebb
érdeksérelmét okozzak. A jelenlegi helyzetet vazolva kitlinik a beszamolobol, hogy tobb
konyvet adtak at, mikor a studi6 miikodott. A masik, hogy ezek a konyvek nem a szovetség
igényeit tiikr6z0 hangoskonyvek, hanem olyanok, amiket digitalizalnak, illetve a
kereskedelmi forgalombol vésarolnak. Hossza tdvon ez a torténet nem tarthato,
mindenképpen be kell inditani a studiot, ha sajat konyveket szeretnének csindlni. Maga a
stidiohelyiség, a felolvasodi helyiség mar akkor is romokban hevert. Egy stadi6 felszerelése 8-
10 millio Ft. Ezek csak a stidio-berendezések, emellé még egy szakmai géardat is oda kéne
tenni. Az egészet kb. 6sszesen 25 millio Ft-bol lehetne felépiteni. Az MVGYOSZ épiilete is
felyjitasra var, a homlokzat, a kazén, a Braille-nyomtatd, 150 millié Ft-ot kellene az épiiletre
kolteni. Ebben az évben biztos nincs esély a stidio beinditasara.

Cseh Kaéroly kérdezi, hogy a pénziigyi elszamolasokndl nem Ilehetne lemenni az
egyesiileteknek segiteni?

Székesfehérvari egyestiletnek rengetegszer felajanlotta az elndk asszony és a kozpont a
segitséget, de nem élt a lehetdséggel.
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Szakaly Melinda a kovetkezd elndkségi hatarozattal kapcsolatban varja a kiildottek dontését:

46/2012. (1V. 23.) sz. Elnoksegi Hatdarozat

Az Orszagos Elnékség javasolja a kiildottgyiilésnek, hogy a tagegyesiiletek tagdija tagonkeént
50,- Ft, de minimum évi 10.000,- Ft-ban keriilion megallapitisra. Az 1% leosztasandal
figyelembe vett létszam szerint torténjen a tagdijmegallapitds.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelos: -

Hatarido: -

A hatarozatot tamogatta: 4 elnokségi tag

A hatarozatot ellenezte: 1 elnékségi tag (Kuminka Gyorgyné)
Tartozkodott: -

Dr. Micserics Jozsef tajékoztatasa szerint a tagegyesiiletek tagdija eredetileg tagonként 30,- Ft
volt, de eddig a bejelentett taglétszam alapjan fizettek az egyesiiletek. Viszont az elndkség azt
a szabalyt alkalmazza, hogy a ténylegesen befizetett tagok utan kell az 50,- Ft-ot befizetni.
Lesz olyan egyesiilet, akinek kevesebbet kell fizetni, mert nem az altaluk bejelentett tagok
utan, hanem a ténylegesen befizetett tagok utan kell befizetni az 50,- Ft-ot.

Az elndk szavazasra teszi fel az orszagos elnokség 46/2012-es hatarozatat.
Az MVGYOSZ munkatarasanak leadott szavazolapok alapjan 74 {6 tartézkodik a teremben.

A kiildottgytilés elfogadta az Orszagos Elnokség javaslatat, miszerint a tagegyesiiletek tagdija
tagonként 50,- Ft, de minimum évi 10.000,- Ft-ban keriiljon megallapitasra, az 1%
leosztasanal figyelembe vett 1étszam szerint.

A hatarozatot tamogatta: 48 6
A hatarozatot ellenezte: 20 f6
Tartdzkodott: 5 6

Létszamellendrzés soran 71 {6 kiildottet szamoltak meg a szavazatszamlalok.

Az iigyrendi kérdés soran nem érkezett kifogas az ellen, hogy az elnok ismételten szavazasra
bocsédssa az orszagos elndkség javaslatat az egyesiiletek tagdijanak 50 Ft-ra vald emelésére
vonatkozoan.

8/2012 (V.19). OKGY HATAROZAT

A kiildottgyiilés nem fogadta el az Orszagos Elnokség javaslatat, miszerint a
tagegyesiiletek tagdija tagonként 50,- Ft, de minimum évi 10.000,- Ft-ban keriiljon
megallapitasra, az 1% leosztasanal figyelembe vett 1étszam szerint.

A hatarozatot tamogatta: 43 6
A hatarozatot ellenezte: 21 fo
Tartozkodott: 8 fo
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Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy az el6z6 szavazas alapjan megvolt a 2/3-os tobbség, mert
akkor 48-an szavaztak ra, a masodik szavazasnal 5-en megvaltoztattdk a véleményiiket, igy
nincs meg a 2/3-os tobbség.

Az elndk asszony megerdsiti, hogy a kiildottek nem emeltek kifogést az ismételt szavazas ellen,
masodszorra nem fogadta el a kiildottgylilés azt a mddositasi javaslatot, hogy az egyesiiletek
taglétszamhoz kototten 50 Ft/ f6 tagdijat fizessenek, ezért marad a régi rendszer, a lejelentett
taglétszam.

Az elnokségi iilésen az egyéni tagok altal fizetendd éves tagdij emelése is szoba keriilt, ami
jelenleg 2.000 Ft Osszegben van meghatarozva. Szakaly Melinda a kovetkezd elndkségi
hatarozattal kapcsolatban varja a kiildottek dontését:

45/2012. (IV. 23.) sz. Elnokségi Hatdrozat

Az Orszagos Elnokség javasolja a kiildottgyiilésnek, hogy az egyéni tagok dltal fizetendo éves
tagdij mertéket a kiildottgyiilés 3.000 Ft osszegben hatarozza meg. A testiilet javasolja tovabba,
hogy a tagdijfizetési eldiras 2013. januar 1-t61 lépjen életbe.

Indokolas: -

Felhatalmazas: -

Felelés: -

Hatdarido: -

A hatarozatot tamogatta: 4 elnokségi tag

A hatdrozatot ellenezte: 1 elndkségi tag (Kuminka Gyorgyné)
Tartozkodott: -

Takéacs Péter, a természetes személy tagok képviseldje a 3.000 Ft éves tagdijat maga is
elfogadta volna, ha megszavazza a tobbi kiildott az 50 Ft-ot, de igy ,,csunyan” nézne ki, hogy
az egyesiileteknek nem emelik meg a befizetendd tagdijat, a természetes személyeknek meg
igen. Lehet, hogy jogi akadalya nincs, de elfogadhatatlannak tartja.

Dr. Foldi Janos kéri, hogy ne felejtsék el a szavazas kdzben, hogy volt egy feliigyeldbizottsagi
jelentés a tagkonyvekrél. Az vetédott fol, hogy az alapszabaly modositasaval és kozvetett
tagsaggal oldandk meg a problémat. Ez azt jelenti, hogy akik itt vannak és mas egyesiilet tagjai,
kozvetett tagsaggal tagok lesznek itt az MVGYOSZ-ben is, ha ez az alapszabalyban
elfogadasra keriil. Mindkét tagsagért tagdijat kell fizetni. Javaslata, hogy az Oszre tervezett
alapszabaly-modositas szerint tegyek fliggéve a dontést.

Szakaly Melinda egyetért Dr. Foldi Janossal. A hajdiszoboszloi egyesiileti elnokok
tovabbképzésén az alapszabaly modositdsi javaslatok eldterjesztését veszik sorra, és
szeptemberre tervezik az alapszabaly moédositasat. Tagdijmodositast csak jové év januartol
érvényesitenék, raér addig a tagdijat megtargyalni.

Kuminka Gyorgyné, a Braille- bizottsag tagjaként elmondja, hogy tovabb dolgoznak a Braille-
kisrovidiras kidolgozasan. A nyar folyaman az elndkség elé terjesztik az ijabb tervezetet.

Mint az ifjisagért és tanulokért felelds elnokségi tag szeretné elbterjeszteni a kozépiskolai
tanulok tankonyvekkel vald ellatdsaval kapcsolatban, hogy a kozeljovOben siirgdsen at kell
térni az un. Daisy tankonyvek szerkesztésére.

A digitalizalt hangos tankonyvekrdl van sz6, mert ez az egyetlen korszerli megoldas varhat6 a
kozeljovében és ezen a téren a szovetségnek kellene élen jarnia. Ezzel lehetdvé tennék a
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matematika, fizika, kémia egyéb tankonyvek hasznalhatd elkészitését is, itt alapkérdés, hogy
van e a szovetségnek miikodé stadidja vagy nincs. Nagyon nyomods érv lenne a stadio
szlikségessége mellett az alap tankdnyvcsomagok elkészitése, nem utolsoésorban a szépirodalom
biztositdsa miatt.

Szakaly Melinda szerint képerny6 felolvaso szoftverekkel boven felolvastathatok a tankényvek.

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy bizonyos felolvasott tankonyvek ,,ott rohadnak™ a
tankonyvellatasi csoportnal, mert eljart folottik az id6. A hangoskonyvet nagyon kevesen
keresik, az elektronikus valtozatot tobben kérik. Mar a Braille-tankonyvekre vald igény is
nagymértékben visszaesik. Drasztikusan csokken a tankonyvet igénylé didkok szama. Ennek
az lehet az oka, hogy mashonnan szerzik be a tankonyveket, vagy nem rendelik meg abbol az
iskolabol még egyszer ugyanazt a tankonyvet, ahol korabban latassériilt diak tanult. Nem
beszélve arrél, hogy a jogszabalyvaltozas miatt a Vakok Altalanos Iskoldja atvette az altalanos
jogszabaly altal, de azt latni kell, hogy a Daisy valoban lehet egy kitorési pont, de a kazettat
ingyen osztogatjak, és nem viszik.

Kormendy Jozsef a stidioval kapcsolatban elmondja, hogy vakok kozott is van hangmérndk,

crer

szovetség felolvassa a konyveket.

Fodor Agnes bejelenti, hogy a VGYKE megkapta a Feln6ttképz6 Intézmény Akkreditacios
mindsitést (FAT), innentdl kezdve feln6ttképzé intézményként szamolnak veliikk ¢és
akkreditaltathatnak képzéseket. Ebben nagyon komoly partneri egyiittmiikodo feleket keresnek
a vidéki egyesiiletek személyében, mert 2013-t01 rengeteg Eurdpai Unios forras lesz kiirva a
képzések megvaldsitasara. Ezzel a lehetdsséggel nagyon kellene élni. Ez a forrds nem lesz
kiirva a kozép-magyarorszagi régidban, mert nem konvergencia a 1€gio. Ki lesz irva tobbi mas
helyen. Ezeket a pénzeket csak olyan szervezetek hasznalhatjak fel, akinek a FAT intézményi
akkreditacioja mar rendelkezésre all. Masfél éve dolgoztak nagyon keményen, hogy ez
meglegyen, nagyon nehéz munka volt €s rengeteg pénzbe kertilt, de hisznek abban, hogy 1;j
szakmakat, 0 tevékenységeket, ) programokat uj munkakoroket kellene adaptalni. Ehhez kéri
az egyesiiletek kozremiikodését, aki ugy érzi, hogy ebben partner lenne €s latassériiltek szamara
képzést szeretnének biztositani, iiljenek le és egyeztessenek.

Dr. Micserics Jozsef gratulal a VGYKE-nak a FAT mindsitéshez. Az elndk asszony csak a
szakmai részét emlitette, de ez a mindsités olyan kitorési pont lehet, amibdl maganak az
egyesiiletnek is bevételszerzd tevékenysége keletkezik véllalkozoként. Ezek azok az Ujfajta
tevékenységek, lehetdségek, amit probalnak évek 6ta mondani. Egyre tobb egyesiilet ismeri
f6l, hogy a miikodéssel kapcsolatban forrasokhoz tud jutni. Gratulal, és sok sikert kivan
ahhoz, hogy minél tobb jo program legyen a képzési programban.

crer

Nagy Tiinde ismételten felajanlja, a Vakok és Gyengénlatok Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Egyesiiletében 2009. 6ta miikodé hangstadiot, melyhez valoban nagyon sok forrast kell
elkiiloniteni és minden lehetdséget meg kell ragadni. Onkéntes felolvasok segitik a munkat,
két kollégdjuk van, akik értenek a stadid technikajahoz. Tobbek kozott ugyanazzal a
szoftverrel veszik fel az anyagokat, mint anno a szdvetségben, amit latassériiltek is tudnak
hasznalni. Egyéni megkereséseket is szivesen fogadnak. Sokan hianyoljak, hogy a szovetség a
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Vakok Vildgat nem teszi kozz¢é hangzod formdatumban. Kozosen kitaldlhatnanak egy
megoldast.

Dr. Micserics Jozsef szerint az egylittmikodésnek egy pillére lehet, hogy vannak olyan
tevékenységek, amit az orszagos szolgaltatd székhazban dragabban lehet megcsinalni, mint
adott egyesiiletnél, mint pl. Szabolcsban, ez altal is tudjuk egymast segiteni. Nem tartja biinos
dolognak, ha ilyen szolgaltatasok vannak és azt kivanja, minden egyesiiletnél legyenek ilyen
szolgaltatasok, amit esetleg pl. az MVGYOSZ-nek is el tud adni.

Kovacsné Maria felveti, hogy a beszamoloban olvashattak a balatonboglari tidiil6 felujitasara
rendelkezésre allo 23.500.000 Ft-rol. Kérdezi, hogy az idiil6 belsd feltjitdsara, a butorzat
cserére, agynemil vasarlasra ebbdl a pénzbdl nem lehetne-e felhasznalni? Ezek a butorzatok
nagyon elhasznalddtak. A szdvetség nem tudna erre kolteni vagy egyiittmiikodést kotni a
mitkodtetdkkel? Nagyon fontos lenne rendbe tenni a helyiségeket.

A balatonboglari tidiilébe régebben befértek és elég volt a hely az egyesiileti elnokok
tovabbképzése soran. A kornyezd iidiilokben lehetett szobat bérelni €s igen olcson.

Mikor a SAZ-r6l volt szo6 hallotta, hogy az adomanyozok részére kdszondlevelek mennek ki,
mit tartalmaznak ezek, hogyan térténik a kdszondlevelek megfogalmazasa?

Dr. Micserics Jozsef elmondja, hogy a SAZ koszondlevélben csak megkdszonik az
adomanyokat. Akkor van értelme barmit is az adomanyozodk felé¢ informalni, ha ténylegesen
torténik valami, arrdl pedig tajékoztatni fogjak az adomanyozokat. Nem akarnak olyat
beleirni, ami nincs.

Az iudiildvel kapcsolatban elmondja, hogy mikor nem voltak tagegyesiiletei a szdvetségnek
akkor 19 x 2-vel kellett szorozni, az 38 fot jelentett. Akkor még négyagyas szoba volt a biifé
helyén. Ma maér fizikailag nem tudnak beférni. Amennyiben a koérnyékbeli szallodakban
bérelnének, akkor eleve nem lenne egyiitt a csapat, igy nem szerencsés. A Magyar Allammal
kotott szerzOdés alapjan az Erzsébet utalvanyok kapcsan a szovetség nem foglalhat le
id6északot, biztositani kell, hogy az iidiildben a tamogatott tidiiltetésre jogosultak barmikor
igénybe vehessék az 1idiilét. Az iizemeltetdnek kell gondoskodnia a beruhdzasokrol. Az
orszagos elnokség hatarozata nem az 1idiild feltjitdsarol szol, hanem egy 1 1idiilo épitésérdl.
A 22 milli6 Ft a doserolasra, sitt elhordasra, 0j tervekre és az engedélyeztetésre elég. Uj
idiilét nem is kezdhetnének el épiteni, mert az allam felé fenntartasi kotelezettségiink van
2015 végéig. Udiiltetési tevékenységet kell folytatni.

Ezt kovetden nem érkezett tobb hozzaszolas, vélemény.
Szakaly Melinda koszoni az egytittmiikodést €s a konstruktiv munkat, jo utat kivan hazafelé.

Kelt, mint fent.

Szakaly Melinda Barath Barbara
elnok jegyzokonyvvezetd
Nagy Tiinde Borai Botond

jegyzOkonyv hitelesitd jegyz6konyv hitelesitd



