JEGYZOKONYV

Amely késziilt az MVGYOSZ Orszagos Kiildottgyiilésén 2014. majus 24-én, az
MVGYOSZ székhazaban (1146 Budapest, Hermina ut 47.) 9:30 orai kezdettel
megtartott iilésén.

Az Orszagos Kiildottek szama dsszesen: 118 {6
A Szovetség alapszabalya értelmében a kiildottgytilés akkor hatarozatképes, ha azon a
kiildottek tobb mint fele jelen van.

A jelenlét ellendrzését kétféle modszerrel biztositjak: érkezéskor minden kiildott személyi
igazolvannyal igazolja magat, és alairja a jelenléti ivet (1. sz. melléklet), valamint szamozott,
lepecsételt szavazocédulat kap, tovabba az iilés hivatalos megnyitdsat megelézden helyszini
névsorolvasas torténik. Annak érdekében, hogy konnyebben nyomon kovethetd legyen a
kiildottgytilés 1étszama, csak és kizardlag az elsd ajton mehetnek ki és be a kiildottek
szavazokartyajuk leadasaval.

Az iilést vezeti Szakaly Melinda, az MVGYOSZ elnike.

Az elnok megallapitja, hogy a kiildottgyiilés 9:30-kor még nem hatarozatképes.

Amennyiben a kiildottgytlés a megjelolt idopontban nem hatarozatképes, ugy 10:00 érara a
megjelolt helyszinen és napirenddel az elndk ismételt kiildottgylilést hiv Ossze, amely a
megjelent kiildottek 1étszamara tekintet nélkiil hatarozatképes.

10:00 6rakor 89 fovel hatarozatképes a Kiildottgyiilés.

Az elnok tajékoztatja a jelenlévoket, hogy az iilésr6l hangfelvétel késziil, a jegyzékonyv ez
alapjan lesz elkészitve.

A jegyz6konyv vezetésére javasolt személy:
Barath Barbara, az MVGYOSZ munkatarsa

A jegyz6konyv hitelesitésére javasolt személyek:
Németh Orsolya, a VGYKE kiildotte
Csak Attila, a Hermina Egyesiilet kiildotte

Az OKGY lathat6 tobbséggel elfogadta a jegyzOkonyvvezetdt €s a hitelesitoket.

Szakaly Melinda bemutatja a nyilt szavazasokra javasolt szavazatszamlalokat, akik
elfogadjak a felkérést:

Barany Krisztina
Dr. Grof Eva
Cseh Vivien

A nyilt szavazatszamlalok nem az MVGYOSZ alkalmazottai, személyiikkel kapcsolatosan
nem érkezett kifogas. A nevezetteket az OKGY lathato tobbséggel elfogadta.

Az elnok javaslatot tesz a napirendi pontokrol. Az elbterjesztett napirenddel kapcsolatban
nem érkezett kifogés, javaslat, észrevétel. Szavazasra bocsatja a napirend elfogadasat.



1/2014. (V. 24.) sz. OKGY HATAROZAT
Az Orszagos Kiildottek 89 tamogaté szavazattal a 2014. majus 24-ei OKGY napirendi
pontjait az alabbiak szerint fogadtak el:

Napirend:
1. Elnoki megnyité
Az MVGYOSZ alapszabalyaval kapcsolatban a Fovarosi Torvényszék altal
felvetett modositasok megvitatasa és elfogadasa
A Feliigyel6 Bizottsag 2013. évi beszamoloja
A 2013. évi kozhasznusagi beszamolé megyvitatasa és elfogadasa
Az Etikai Bizottsag 2013. évi jelentése
Egyesiileti tagdijak emelésének eloterjesztése
Jelolo bizottsag megvalasztasa
Hozzaszolasok, egyebek
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Tamogatta: 89
Ellenezte: 0
Tartozkodott: 0

1. Elnoki megnyito

Az elndk koszonti a megjelent kiildotteket, a Feliigyeld Bizottsag tagjait, a PKI
Konyvvizsgald Iroda munkatérsat, a Vakok Vilaga szerkesztdjét.

T4jékoztatojaban elhangzik, hogy a Szovetség a SOS Optikatol az OEP altal forgalmazott
digitalis nagyitok forgalmazasat atvette. Rengeteg munka van vele, de joval olcsdébban
tudjak eladni. A vilagito nagyitok, melyeket 17-20 ezer Ft-ért lehet kapni, az MVGYOSZ-
nél 5-5500 Ft-ért lehet hamarosan megvasarolni.

2. Az MVGYOSZ alapszabalyaval Kkapcsolatban a Fovarosi Torvényszék altal
felvetett modositasok megvitatasa és elfogadasa

A kiildottek részére az MVGYOSZ alapszabalyaval kapcsolatos alabbi moddositod inditvany
eldzetesen kertilt kikiildésre:

Az elnokség 23/2014. (IV.29.) szdmu hatarozata

a Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetsége elnoksége, az Egyesiilési jogrol, a
kozhasznu jogallasrol, valamint a civil szervezetek miikodésérdl és tamogatasarol szol6 2011.
évi CLXXV. torvény el6irasaira figyelemmel, tovdabba a Fodvarosi Torvényszék
13.Pk.60.561/1989/69. szamu végzésének eleget téve az alabbiak szerint javasolja a
kiildottgytilésnek modositani a Szovetség 2013. november 9-én elfogadott 0j alapszabalyat.

1./ Az uj alapszabaly 2. §-a a kovetkezo szerint modosul:

2. § (1) A képviselet formai:

a) altalanos;

b) kiilonds.

(2) A Szdvetség altalanos, 6nallod és torvényes képviseldje az elndk. Akadéalyoztatdsa esetén
az alelndk az EInokot meghatalmazas nélkiil helyettesiti és a képviseletet is ellatja.

(3) A gazdasagi Vezetd képviseleti joga kiillonds, amely a bankszamla feletti rendelkezésre
terjed ki.



Indok: A 2. § moédositdsa a Févarosi Torvényszék végzésében megallapitott szempontok
szerinti pontositas. Az Uj alapszabdly nem tartalmazza a hivatalvezetd intézményét és a
korabbi hivatalvezetd Dr. Micserics Jozsef munkajogviszonya is megszint. igy ezen a
jogcimen ¢és ezen személy altal a Szovetség képviselete megsziint. Az 01j alapszabaly szerint
az altalanos képviseld az elndk, mig a bankszdmla feletti rendelkezés esetére a gazdasagi
vezetét kiillonds képviseleti jog illeti meg. Kutor Séandorné gazdasagi vezetOkénti
alkalmazasardl 2014. év februar hé 1. napjatol az elnokség az 5/2014. (I. 21.) szamu
hatarozataval dontott.

2/ Az aj alapszabaly 27. § (6) bekezdése a kovetkezo szerint modosul:

(6) Az elndk az elndki feladatok ellatdsa miatti akadalyoztatasarol haladéktalanul tajékoztatja
az alelnokot.

Indok: A  Torvényszék  hidnypodtlasi  felhivasanak  megfeleld  szovegpontositas.
Akaddlyoztatdsa esetén az alelndk az FElnokot meghatalmazéds nélkiil helyettesiti és a
képviseletet is ellatja. Ezen kotelezettségének az alelnok akkor tehet eleget, ha az elndk
akadalyoztatasarol tajékoztatassal bir.

3./ Az 14j alapszabaly 29. § (5) bekezdésének i) pontja a kovetkezé szerint médosul:
29. § (5) A szakmai vezet6 feladatai:

i) a Szovetség érdekérvényesitd, érdekvédelmi tevékenysége ellatasa soran kapcsolatot tart
hatosagokkal és mas szervezetekkel;

Indok: A TorvényszEék hidnypotlasi felhivasanak megfeleld szovegpontositds. A szakmai
vezetd nem rendelkezik képviseleti joggal.

4./ Az uj alapszabaly 29. § (6) bekezdésének o) pontja a kovetkezé szerint modosul:

29. § (6) A gazdasagi vezeto feladatai:

0) a Szovetség gazdalkodasa, szolgaltato tevékenysége elldtdsa soran kapcsolatot tart
hatosagokkal €s mas szervekkel;

Indok: A Torvényszék hianypotlasi felhivasdnak megfeleld szovegpontositas. A gazdasagi
vezetd nem rendelkezik altalanos képviseleti joggal, a kiilonds képviseleti jogat pedig a 2. §
(3) bekezdése és a 29. § (6) bekezdés p) pontja szabalyozza.

5./ Az 1j alapszabaly a datum és az elndk alairasa utan a kovetkezé zaradékkal egésziil
ki:

Zaradék

Az alapszabdly, a Fdvarosi Torvényszék 13.Pk.60.561/1989/69.szamu végzésében kért

modositasaival egységes szerkezetbe foglalt szGvege megfelel az alapszabily-mdodositasok
alapian hatalyos tartalmanak.

Az egységes szerkezetli 1) alapszabdly elkészitésére a 2. §, 27. § (6) bekezdés, 29. § (5)
bekezdés 1) pont €s (6) bekezdés o) pont valtozasa adott okot.

A modositasokat a dolt betlitipussal szedés jelzi.



Tanuk: alairasunkkal igazoljuk, hogy a jelen okiratot, a kinyomtatasat kovetden, alairdja
el6ttiink irta ald

Kedden, azaz majus 20-an kapta meg a Szovetség a FOvarosi Torvényszék 75. sorszamu
végzését, amelynek alapjan dr. Nagy Sandor, az elnokség tagja készitett el tovabbi modosito
inditvanyt, amelyet mar nem volt id6 megkiildeni a kiildotteknek. Ezért ezt Barath Barbara
felolvassa a kiildottgytilés el6tt az alabbiak szerint:

6./ Az aj alapszabaly 5. § (1) bekezdése 1j c) ponttal egésziil ki, a meglevé c) pont pedig
d) pontra médosul:

5. § (1) A tagsagi jogviszony megsziinik

c¢) felmondassal;

Indok: A Ptk. szerinti szabalyozas beemelése.

7./ Az aj alapszabaly 5. § (6)-(7) bekezdésének szamozasa (7)-(8) bekezdésre modosul,
ezel egyidejiileg j (6) bekezdéssel egésziil ki:

(6) Ha a tag nem felel meg az alapszabaly altal eldirt tagsag feltételeinek, a Szdvetség a
tagsagi jogviszonyt harmincnapos hataridével irdsban felmondhatja. A felmondésrol a
szovetség kiildottgylilése dont.

Indok: A Ptk. szerinti szabalyozas beemelése.

8./ Az uj alapszabaly 5. § szamozasaban médosult (7) bekezdése a kovetkezo d)-e)
pontokkal egésziil ki:

(7) a tagot a tagnyilvantartasbdl a Szovetség tagjai koziil torolni kell:

d) kizaras esetén

e)felmondas esetén.;

Indok: A korabbi szovegmodositdsok miatti szovegpontositas.

9./ Az j alapszabaly 9. § (3) bekezdésének b) pontja a kovetkezo szoveggel egésziil ki:
rendkiviili kiildottgyiilést kell 6sszehivni akkor is, ha:

ba) a Szovetség vagyona az esedékes tartozasokat nem fedezi,

bb) a Szovetség elorelathatolag nem lesz képes a tartozasokat esedékességkor teljesiteni, vagy
bc) a Szovetség céljainak elérése veszélybe keriilt.

A rendkiviili kiildottgytilésen a kiildottek kotelesek az Osszehivasra okot add koriilmény
megsziintetése érdekében intézkedést tenni vagy a Szovetség megsziintetésérdl donteni;
Indok: A Polgari Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény (a tovéabbiakban: Ptk.)
szabalyanak beemelése.

10./ Az uj alapszabaly 11. § (3) bekezdése a kivetkezo szerint médosul:

(3) A (2) bekezdéstdl eltéréen, a Szovetség alapszabalydnak, Valasztasi Szabalyzatanak és
Etikai Szabalyzatanak elfogadasarol és modositasardl, a Szovetség céljanak modositasarol, a
Szovetség megsziinésérol, egyesiilésérdl és szétvalasarol vagy a Szovetség mas Szovetségbe
torténd belépésérdl a jelen 1évo kiildottek haromnegyedes szotobbséggel hozott hatirozata
sziikséges 18. § (2) bekezdés a) és b) pontjai.

Indok: A Ptk. rendelkezése szerinti szovegpontositas.

11./ Az uj alapszabaly 17. § (5) bekezdése a kovetkezé szerint modosul:

rrrrr

céljdnak modositasardl, a Szovetség megsziinésérodl, egyesiilésérdl és szétvalasardl vagy a



Szovetség mas Szovetségbe torténd belépésérdl csak akkor hatarozhat, ha azon a kiildottek
tobb mint fele részt vesz.
Indok: A 11. § (3) bekezdésének mddositashoz igazitott szovegpontositas.

12./ Az uj alapszabaly 18. § (2) bekezdésének b) pontja a kovetkezé szerint modosul:

(2) A kiildottgytilés kizarolagos hataskorébe tartozik

b) dontés a Szdvetség céljanak moddositasardl, a szovetség megsziinésérdl, egyesiilésérol €s
szétvalasarol vagy a Szovetség mas Szovetségbe torténd belépésérdl;

Indok: A Ptk. rendelkezése szerinti szovegpontositas.

13./ Az uj alapszabaly 20. § (3) bekezdése a kovetkez6 szerint modosul:

(3) Elnokke, elnokségi tagga és elndkségi pottagga az a nagykort személy valaszthato, akinek
cselekvOképességét a tevékenysége ellatasahoz sziikséges korben nem korlatoztdk. Az
elnokség tagja ligyvezetési feladatait személyesen koteles ellatni.

Nem lehet elndkségi tag — a 30. § (3) és (5)-(6) bekezdés szabalyaira is figyelemmel - az,

a) akit blincselekmény elkdvetése miatt jogerdsen szabadsagvesztés biintetésre itéltek, amig a
biintetett el6élethez fiiz6d6 hatranyos kdvetkezmények alol nem mentesiilt;

b) akit e foglalkozastol jogerdsen eltiltottak;

c) Az eltiltast kimondé hatarozatban megszabott idotartamig nem lehet elndkségi tag az, akit
eltiltottak ezen tevékenységtol.

Indok: A Ptk. rendelkezése szerinti szovegpontositas.

14./ Az aj alapszabaly 20. § (4) bekezdése uj e) és f) bekezdésekkel egésziil ki, a meglevo
e) bekezdés pedig g) pontra modosul:

(4) Megsziinik az elnokségi tagsag:

e) az elndkségi tag cselekvoképességének e tevékenysége ellatasdhoz sziikséges korben
torténo korlatozasaval;

f) az elndkségi tag halalaval,

Indok: A Ptk. rendelkezése szerinti kiegészités.

15./ Az uj alapszabaly 22. § (1)-(2) és (8) bekezdései a kovetkezo szerint médosulnak:

22. § (1) A kiildottgytilés a Szovetség miikodésének és gazdalkodasanak ellendrzésére — ot
éves iddtartamra - harom tagbdl és egy pottagbol allo Feliigyeld Bizottsdgot valaszt. A
feliigyelObizottsag tagjai a Szovetség elnokségétdl fliggetlenek, tevékenységiik soran nem
utasithatoak.

A felligyelObizottsag tagja az a nagykort személy lehet, akinek cselekvOképességét a
tevékenysége ellatasahoz sziikséges korben nem korlatoztak. Nem lehet a feliigyelObizottsag
tagja, akivel szemben a vezetd tisztségviselokre vonatkozd kizard ok all fenn (20. §(3)
bekezdés), tovabba aki vagy akinek a hozzatartozoja a Szovetség vezetd tisztségviseldje (8. §
(7) bekezdés).

(2) A Feliigyeld Bizottsag egy elnokbdl és két tagbol allo szervezet. A feliigyeldbizottsag
tagjai a felligyelObizottsag munkdjaban személyesen kotelesek részt venni. A harom bizottsagi
tag, a megvalasztasukat kovetden iilést tart €s nyilt szavazassal megvalasztjak maguk kozil a
bizottsag elndkét. Az alakul¢ iilést a korelndk nyitja meg és vezeti.

(8) A feliigyeldbizottsag koteles a kiildottgytilés elé keriild eldterjesztéseket megvizsgalni, és
ezekkel kapcsolatos allaspontjat a dontéshozo szerv iilésén ismertetni.

Eljarasa soran a Szovetség irataiba, szamviteli nyilvantartasaiba, konyveibe betekinthet, a
vezetd tisztségviselOktdl és a szovetség munkavallaloitol felvilagositast kérhet, a Szovetség
fizetési szamldjat, pénztarat, értékpapir- ¢€s 4aruallomanyat, valamint szerzddéseit
megvizsgalhatja.



Indok: A Ptk. szabalyozasahoz igazitott szovegpontositas.

16./ Az 1j alapszabaly 30. §-a elétti cim a kovetkez6 szerint médosul és ezzel egyidejiileg
az (1) bekezdés dj c) ponttal és ca)-ce) alpontokkal, tovabba j (9)-(12) bekezdéssel
egésziil ki:

Osszeférhetetlenségi és feleldsségi szabalyok

30. § (1) A kildéttgytlés, valamint az elndkség hatarozathozataldban nem vehet részt az a
személy, aki vagy akinek kozeli hozzatartozodja a hatdrozat alapjan

b) pont végén folytatva: tovabba

¢) A hatarozat meghozatalakor nem szavazhat az,

ca) akit a hatarozat kotelezettség vagy feleldsség alol mentesit vagy a Szovetség terhére
masfajta eldnyben részesit;

cb) akivel a hatarozat szerint szerzodést kell kotni;

cc) aki ellen a hatarozat alapjan pert kell inditani;

cd) akinek olyan hozzatartozdja érdekelt a dontésben, aki a Szovetségnek nem tagja; vagy

ce) aki egyébként személyesen érdekelt a dontésben.

Ha egy kiildott vagy tisztségviseld valamely ligyben nem szavazhat, 6t az adott hatarozat
meghozataldnal a hatarozatképesség megallapitasa soran figyelmen kiviil kell hagyni.

(9) Az elndkség tagja az ligyvezetési tevékenysége soran a Szovetségnek okozott karokért a
szerz6désszegéssel okozott karért vald felelosség szabalyai szerint felel a Szovetséggel
szemben.

(10) A feliigyeldbizottsagi tagok az ellendrzési kotelezettségiik elmulasztasaval vagy nem
megfeleld teljesitésével a Szovetségnek okozott karokért a szerzodésszegéssel okozott karért
valo feleldsség szabdlyai szerint felelnek a Szovetséggel szemben.

(11) A szovetség jogutdd nélkiili megsziinése utdn a vezetd tisztségviselOkkel szemben e
mindségiikben a Szovetségnek okozott karok miatti kartéritési igényt - a jogerds birdsagi
torléstél szamitott egy éven belil — a szdvetség torlésének iddpontjdban tagsagi
jogviszonyban all6 tag vagy az érvényesitheti, akinek a részére a megsziinéskor fennmarado
szovetségi vagyont at kellett adni, vagy ha lett volna vagyon, éat kellett volna adni.

(12) Ha a Szovetség jogutod nélkiil megsziinik, a hitelez6k kielégitetlen kovetelésiik erejéig
kartéritési igényt érvényesithetnek a Szovetség vezetd tisztségviseldivel szemben a
szerzOdésen kiviil okozott karokért valo feleldsség szabalyai szerint, ha a vezetd tisztségviseld
a Szovetség fizetésképtelenségével fenyegetd helyzet bedllta utan a hitelez6i érdekeket nem
vette figyelembe. Ez a rendelkezés végelszamolassal torténd megsziinés esetén nem
alkalmazhato.

Indok: Az Ectv. szabdlyozta a hatarozathozatalboli kizarast, amelyet az 0j alapszabaly 30. §
(1) bekezdése is tartalmazott. Viszont a Ptk. is tartalmaz kizard okokat, amelyeket sziikséges
beépiteni. A Ptk. szabdlyozza a vezetd tisztségviselok feleldsségét, amelynek felvétele az
alapszabalyba is sziikséges.

17./ Az 1j alapszabaly a datum és az elnok alairasa utan a kovetkezo zaradékkal egésziil
ki:

Zaradék

Az alapszabily egységes szerkezetbe foglalt szovege megfelel az alapszabaly-modositasok
alapjan hatalyos tartalménak.




Az egységes szerkezetll ) alapszabaly elkészitésére a 2§, 3 § (22) a,d; 5§ (1) c; 5§ (6); 5§
(7)d-¢;6§ (1) d;9§ 3) b; 10§ (4); 11§ (3); 17 § (5); 18 § (2) b, k-1;,20 § (3); 20 § (4) e-f,;
21§ (10) 522 § (1), (2), (8);27 § (6); 29 § (5) 1529 § (6) 0; 30 § (1) ¢; 30 § (9)-(12) pont
valtozasa adott okot.

A modositasokat a dolt betlitipussal szedés jelzi.

Tanuk aldirasunkkal igazoljuk, hogy a jelen okiratot, a kinyomtatasat kovetden, alairdja
eldttiink irta ala

Dr. Nagy Sandor tajékoztatja a kiildotteket, hogy azért tortént két szakaszban az alapszabaly
modositasa, mert tobb levelezés folyt a Févarosi Torvényszék és az MVGYOSZ kozott.
Amikor beadtdk a valtozas bejelentését, akkor kaptak egy 69. sorszam alatti végzést a
hianypdtlasra, melyet még a kiildottgytilés elétt meg tudtak kiildeni a kiildotteknek.

Menet kdzben, a tovabbi egyeztetések soran érkezett egy 75. sorszamu végzés, melyben arra
hivtak fel a figyelmet, hogy mivel a kozhasznasagi nyilvantartasba vétel 2014. marcius 15-e
utan fog megtorténni, ezért az G Ptk-t is figyelembe kell venni az alapszabaly elkészitésében.
A Szovetség tovabbra is kéri a kozhaszni mindsitést, ezenkivil az 0j polgari
torvénykonyvnek megfeleld valtozasokkal kell kiegésziteni az alapszabalyt. A levél kedden
érkezett, ezért a kiildottgylilésen keriilt el6terjesztésre a modositasi javaslat.

Dr. Gaal Tibor kérdésére Dr. Nagy Sandor elmondja, hogy a kdzhasznu jogallas fennallasa
kapcsan a 2011. év LXXV. térvény elbirta, hogy 2014. majus 31-ig, aki kozhasznu szervezet
volt, annak kérni kell Gjbol a kozhaszniva nyilvanitast és a jelenleg hatdlyos torvény
értelmében megfeleldségi kovetelmények vannak a 32. §-ban és ennek a tarsadalmi és
gazdasagi megfelelésnek 3-3 pontjabol, legalabb egynek megfelel a kdzhaszni szervezet,
akkor nem fogja elvesziteni a kozhasznusagi statuszat.

Dr. Stefan Sandor kiildott javaslata, hogy az alapszabalyban a Kozhasznu tevékenységet is
pontositsak, mivel jogszabalyvaltozas tortént januartol. A  Kozhaszni  status
meghosszabbitasara talan a legfajsulyosabb kérdés, hogy az illetd szervezet kozfeladatot
lasson el. Az alapszabalyban jelenleg tobb kozfeladat is fel van sorolva, de legalabb egynek
helytallonak kell ahhoz lenni, hogy a birosag elfogadja a kbzhaszntisagot. Ezért a kovetkezo
szOvegpontositast javasolta:

18./ Az uj alapszabaly 3. § (22) bekezdés a) és d) pontjai a kovetkezo szerint
modosulnak:

(22) A Szovetség kozfeladatai:

a) Kozremikodés a nemzeti koznevelés tankonyvellatdsaban, Braille-, digitalis és hangos
tankonyvek eldallitasaval.

A Nemzeti koznevelés tankonyvellatasarol szold 2013. évi CCXXXIIL. Torvény 1.§. (2)
bekezdése, tovabba a Nemzeti koznevelés tankonyvellatasarol szold 2013. évi CCXXXII.
Torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl, valamint a tankonyvellatasban
kozremiikodok kijelolésérdl szold 501/2013. (XII. 29.) Korm. rendelet 8.§-a szerint;

d) kozszolgaltatdsokhoz vald egyenld esélyli hozzaférésének biztositasa Vakvezetdkutya-
kiképzé Iskola mikodtetésével a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenldségiik
biztositasarol sz6ld 1998. évi XXVI. Torvény 2. § (5) bekezdése, 7/A. § (1) bekezdése, 7./C.
§-a, valamint a segitd kutya kiképzésének, vizsgaztatdsanak ¢és alkalmazhatosaganak
szabalyairdl sz616 27/2009. (XII. 3.) SZMM rendelet szerint;

Dr. Simon Gergely alapszabaly modositasra vonatkozo6 javaslata:



- Ptk.-nak megfelelden szabalyozzak a napirenddel kapcsolatos pontok kiegészitését

- Ptk.-ban felsorolt pontokkal a kiildottgytilés hataskorének bovitése

- Ptk.-ban foglalt szoveg beemelésével egészitsék ki az elnokség hataskorét
Dr. Gaal Tibor javaslata, hogy a kiildottgytilés Dr. Nagy Sandort és Dr. Stefan Sandort
hatalmazza fel, hogy az itt targyaltaknak megfeleléoen moddositsa az MVGYOSZ
alapszabalyat.

Dr. Nagy Sandor elvallalta, hogy egyediil hajtja végre a modositasokat. Ebben a kérdésben
szavazas nem tortént.

A fentiekben elhangzottakra figyelemmel dr. Nagy Sandor a tovabbi mddositd inditvanyokat
fogalmazta meg:

19./ Az uj alapszabaly 6. § (1) bekezdés d) pontja a kovetkez6 szerint modosul:

6. § (1) A tag a Kiildottjei utjan gyakorolja jogait. A kiildott
d) a kiildottgytilésen, annak napirendje kiegészitésére javaslatot tehet.

Indok: A kiildottgytilés mddosité inditvanya a napirend kiegészitésének lehetéségére.
20./ Az uj alapszabaly 10. § (4) bekezdése végén a kovetkezé mondattal egésziil ki:

A napirendet a meghivoban olyan részletességgel kell feltiintetni, hogy a szavazasra
jogosultak a targyalni kivant témakorokben alldspontjukat kialakithassak.

Indok: A PTK. szabalyanak beemelése a kiildottgytilés dontése alapjan.

21./ Az uj alapszabaly 18. § (2) bekezdés k) pontja torlendé és uj k)-1) pontokkal egésziil
Ki:

(2) A kiildottgytilés kizarolagos hataskorébe tartozik

k) a valasztott konyvvizsgalé megvalasztasa, visszahivéasa €s dijazasanak megallapitésa;

1) dontés minden olyan kérdésben, amit jogszabaly vagy az alapszabaly a hataskorébe utal.
Indok: A K) pont a Ptk. rendelkezése szerinti szovegpontositas és kiegészités. Az 1) pont pedig
arra utal, hogy szilikség esetén a vonatkozd szabalyok is eldirdsokat tartalmazhatnak a
kiildottgytilés hataskorére.

22./ Az 1j alapszabaly 21. § (10) bekezdés 1j |) ponttal egésziil ki:

(10) Az elnokség hataskorébe tartozik mindazon ligyek intézése, amely nem tartozik a
kiildottgytilés vagy az elnok hataskorébe:

I) dont minden olyan kérdésben, amit jogszabaly vagy az alapszabaly a hataskorébe utal.

Indok: A 1) pont beiktatasat az teszi sziikségessé€, hogy a vonatkozé szabalyok is eldirasokat
tartalmazhatnak az elnokség hataskorére, amelyekre szintén figyelemmel kell lenni.



Hatarozathozatal kovetkezett.
A kuldottek 1étszama 95 fore emelkedett.

2/2014. (V. 24.) sz. OKGY HATAROZAT

Az Orszagos Kiildottgyiilés 94 tamogato6 szavazattal, 1 tartézkodas mellett taimogatta az
MVGYOSZ 2013. november 9-én elfogadott Gij alapszabalyanak modositasat a kiildottek
részére elozetesen megkiildott modositéo inditvany és a Kkiildottgyililésen ismertetett
modosito inditvany szovegével, tovabba a kiildottek altal eléterjesztett kiegészitésekkel,
miszerint a Kkiildottgyiilés és az elnokség hataskorét a Ptk-ban foglalt szoveggel
kiegészitette és a napirenddel kapcsolatos pontok kiegészitését a Ptk-nak megfeleloen
pontositotta és a Kozhasznu tevékenységet is Kiegészitette.

Tamogatta: 94
Ellenezte: 0
Tartozkodott: 1

3. A Feliigyelo Bizottsag 2013. évi beszamoloja

A Feliigyel6 Bizottsag részeérdl jelen van Pall Andrés és Szlics Zsuzsanna.

A Feliigyeld Bizottsag beszamolojat a kiildottek eldzetesen elolvastdk. Nem érkezett
kérdés, kérés, javaslat a beszamold kapcsan. A Feliigyeld Bizottsdg nem kivanja
kiegésziteni beszamolojat.

A kiuldottek létszama 95 6.

3/2014 (V.24.) sz. OKGY HATAROZAT
A Feliigyel6 Bizottsag 2013. évi beszamolojat 95 tamogaté szavazattal, az Orszagos
Kiildottgytlés egyhangulag elfogadta.

Tamogatta: 95
Ellenezte: 0
Tartozkodott: 0

4, A 2013. évi kozhasznusagi beszamolo megvitatasa és elfogadasa

A 2013. évi kozhasznusagi beszamolét eldzetesen megkaptak a kildottek. Dr. Simon
Gergely beszamoldval kapcsolatos észrevételeit, kérdéseit, javaslatait el6z6 reggel kiildte
at az MVGYOSZ elndki e-mail cimére. A kérdések és a valaszok alabbiakban olvashatok:

1. Lehet-e racionalizalni a bankszamlakat és a bankkoltséget?

Legalabb tizenét bankszamlaja van az MVGYOSZ-nek, melyeken kisebb-nagyobb
pénzosszegek szerepelnek. Az éves bankkoéltség pedig tobb mint 7 millié Forint.
Me¢éltanyolom, hogy a bankszdmldkat megprobaljak atlathato modon vezetni, elkiilonitve a
fészamlakat, az adomanyszamlakat, az egyes fontosabb szervezeti egységek szamlait stb.
Ugyanakkor szamitasaim szerint igy is négy-O0t banknal van az MVGYOSZ-nek
bankszamldja. Mivel a profilok parhuzamosan ismétlédnek, javasolom a bankszamlakat
racionalizalni Ggy, hogy az atlathatosdg megmaradjon, példaul: adomanyszamla, DM
kampéanyszadmla, stb. Ugyanakkor véleményem szerint Ot-hat bankszamlanal, és egy,
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legfeljebb két banknél 1év0 szamlandl tobbet nem feltétleniil tartok indokoltnak. A jovOben
varhato-e a bankszamlak és a bankkoltségek racionalizalasa?

Vilasz:

Valo igaz, hogy az MVGYOSZ-nek tobb banknal van szamlaja. Ennek egyik oka, hogy
kiilonb6z6 bankoknal vezetett pénzeszkozoket is orokoltiink. A masik ok, hogy régebben
minden tevékenységre Kiilon bankszamlat nyitottak. Folyamatban van ezeknek a
szamlaknak a megsziintetése, de nem mindig sikeriilt préobalkozasunk. Oka, hogy az
egyes bankszamlaknal 5 éves idétartamu inkassz6 van érvényben. A szamlak
megsziintetését bonyolitja, hogy van olyan intézmény, minisztérium, amely mar
megsziint vagy neve megvaltozott és csak idoigényes utanjarassal lehet az inkasszo
visszavonasat megszerezni. Sok esetben csak az uj alapszabaly Torvényszék altali
elfogadasa utan lehet csak intézkedni. Pl. az OEP tamogatas esetében. A bankkoltségek
jelentds része a DM kampany bankkoltsége 2013. évben 6.087.278,- Ft. A sarga csekken
feladott pénzosszeg utan fizetendo dij két részbdl all, a banki szolgaltatas dija és a postai
feldolgozas dija, mely allandé dsszeg és az AFSZ altal meghatarozott 6sszegbél all. Jelen
esetben 150,- Ft/db. A Citi Bank szolgaltatasi dija 63,- Ft/db. A bankok kozotti
osszehasonlitas alapjan ez egy jo ar.

2. A szakmai beszamoloban a tankonyvelldtdsndl dobbenettel olvastam, hogy noha az
altalanos- és kozépiskolaknak lehetségiik lenne Braille konyvet is rendelni a gyermekek
szamara az MVGYOSZ-t6]l, mind a két esetben 0 darab rendelése tortént. Ebbol arra lehet
kovetkeztetni, hogy az integraltan tanulok nem tartjak fontosnak a pontirast annak ellenére,
hogy szamukra ez az egyetlen irasi €s olvasasi lehetdség. A szamitogépes irds és olvasds nem
helyettesiti azt, és nem teszi lehetévé, hogy a fiatalok szdvegértési, szovegelemzési,
szovegalkotasi, irasbeli készségei megfelelden kifejlddjenek. Nem tudjak elsajatitani a
megfeleld kozpontozast, a szoveg tagmondatokra, mondatokra, bekezdésekre, nagyobb
logikai egységekre vald tagolasat. Nehezebben latjdk 4t az Osszefiiggéseket, és hidnyzik a
szamukra a valodi olvasasi élmény.

Nem kérdés, hogy a 1at6 gyermekeknek kotelezd megtanulniuk irni és olvasni.

Véleményem szerint nem kérdés, hogy a vak gyermekeknek kdotelezd megtanulni pontirast
irni és olvasni, hiszen ez az egyetlen valodi irasi és olvasasi rendszer, melyet teljes kortien
tudnak alkalmazni segédeszk6zok igénybevétele nélkiil.

Ezért kérem az MVGYOSZ-t, hogy dolgozza ki azokat a modszereket, amelyekkel

- az iskolédk, a pedagogusok ravehetdk arra, hogy az integraltan tanulok a pontirast és olvasast
elsajatitsak, és legalabb kozépfoku tanulméanyaik végéig napi rendszerességgel kénytelenek
legyenek azt hasznalni,

- az utazodtanari, rehabilitacios ellatasi stb. haldozatok meg-, illetve Ujjaszervezhetdk, hogy ez
ne legyen akadalya a fenti cél megvalosulasanak.

Valasz:

A Braille-oktatasa, a diak korosztaly szamara nem a Szovetség feladata, ezért csak
érdekvédelmi tevékenységet fejthet ki. Ezt meg is teszi, mind a vakok iskolaja, mind a
gyogypedagogiai tanarképzo felé. Lsd. oktatasi kerekasztalok inditasa.

Alapvetéen az altalanos iskola feladata eldonteni azt, hogy az integralt oktatasba Keriilt,
vagy a helyben képzett didkot milyen médon tanitja meg irni-olvasni. Nem titkolt és
tobb szakmai forumon hangoztatott célunk, hogy a gyengénlato szint alatti latas
esetében mi a Braille-t tamogatjuk, de a dontés nem a mi kompetenciank.
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Az utazotanari és rehabilitacios ellatasi stb. szolgaltatasok keretében is kéne miikédnie a
Braille-oktatasnak.

Az MVGYOSZ pedig nem rendelkezik személyes, szenzitiv adatokkal a vak gyerekekral,
mert tagjai kozott nincs ilyen. A tagegyesiileteinek tagjai kozott lehetnek ilyen
személyek, de az egyaltalan nem biztos, hogy minden integraltan tanulo latassériilt diak
tagja valamelyik tagegyesiiletnek.

3. A nyilvanossag most mar sajnos nem értesiil arrdl, hogy az MVGYOSZ milyen
akadalymentesitési tevékenységet végez. 2009-ben Kroll Zsuzsanna vezetésével megalakult
egy bovebb akadalymentesitési munkacsoport, amely ugy épiilt fel, hogy abban benne voltak
az ¢rintett latassériiltek, a rehabilitacids szakmérnokok, épitészmérnokok, rehabilitacios
kornyezettervezd szakmérnokok ¢és mdas hasonld szakmaban tevékenykedd szakemberek,
informatikusok stb., valamint a gyogypedagogiai ¢és rehabilitacios ellatorendszerbdl az érintett
szakemberek.

A csoport ritkdbban személyes taldlkozokon, rendszeresen az akadalymentesitési
levelezolistan vitatott meg szamos kérdést, amelyek az MVGYOSZ akadalymentesitési
allasfoglaldsaiban meg is jelentek abban a formaban, amelyben a csoport végiil megegyezett.
Az idék folyaman azonban egyfeldl a lelkesedés elhalvanyult, masfeldl valdsziniileg mas,
hatékonyabb mod nyilt az akadalymentesitési tevékenység folytatasara.

fgy a korabbi, bévebb akadalymentesitési munkacsoport helyett valésziniileg egy sziik, kis
1étszam1, hatékony akadalymentesitési munkacsoport miikodik.

Ez nem baj, de az igen, hogy a nyilvdnossag, a téma irdnt érdekldddk, kiszorultak a
munkacsoport munkajabol, és nem kapnak tajékoztatast arrol, hogy a munkacsoport milyen
munkékat végez, milyen aktudlis problémak meriilnek fel stb.

Azt gondolom, hogy a 2009-2013. kozotti idészakban az akadalymentesitési munkacsoport és
az akadalymentesitési levelezdlista hatékonyan szolgalta a latassériiltek érdekeit. Ezért
javasolom, hogy a jovoben az MVGYOSZ biztositson nyilvanossagot és véleményezési
lehetdséget az akadalymentesitési tevékenysége kapcsan az érintett latassériiltek szamara.
Kérem, hogy a kiildottgylilésen az MVGYOSZ érintett munkatarsai, vezetdi adjanak
tajékoztatast arrol, hogy miért alakult ki a jelenlegi helyzet és mit kivannak tenni annak
orvoslasa érdekében.

Valasz:

A felvetéssel egyetértiink, miszerint legyen nyilvanos, és atlathatéo a Szovetségben folyo
akadalymentesitési munka. Ennek érdekében - hogy még szélesebb korhoz jusson el az
informacio - a 2014. évtél minden jelentésebb akadalymentesitési munkarol
beszamolunk mind az elnokségi iillésen, mind hirleveliinkben.

A megvitatando, vagy a latassérilltek részérol allasfoglalast igényld felmeriilo
kérdésekben természetesen tovabbra is szamitunk az akadalymentesitési munkacsoport
kozremiikodésére, amelyet mind tagtarsainknak, mind a benne résztvevo szakértéknek
eziton is koszoniink. Orommel tajékoztatunk tovabba, hogy 2014. majus 15-t6l
Szovetségiink rehabilitacios kornyezettervezé szakmérnokeként koszonthetjiik az
akadalymentesitési munkaval foglalkozok szamara mar jol ismert Kitiiné szakembert,
Igali Zsofiat, aki szamos allasfoglalasunk kialakitasaban a kezdetektol fogva nyujtott
nekiink segitséget.

Az érintettek véleményeinek megkérdezésére uj kommunikacios eszkoz hasznalatat
fogjuk bevezetni. Ezt online kérddiv formajaban kell elképzelni, ami konkrét kérdéseket
fog tartalmazni, elére meghatarozott valasztasi és egyéni javaslattételi lehetoségekkel.
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4. Orémmel olvasom az MVGYOSZ Braille-bizottsaganak tevékenységét. Kiilondsen oriilok
annak, hogy a 2008. augusztusaban egy tanulmanyomban irt javaslataim mindegyikét
tamogatja az MVGYOSZ. Oriilok annak, hogy minden javaslatomrol bebizonyosodott, hogy
az fontos, és a bizottsag napirendre is tlizte ezeket. Kiilondsen 6riilok annak, hogy az MTA-
val sikerlilt megfelel6 egyiittmiikodést, intézményes munkakapcsolatot kialakitani, ¢és
megvalosul az az altalam kitizott cél, hogy

- a helyesirési szabalyzathoz melléklet kapcsolodik a magyar pontiras szabalyaival,

- az MTA kozremiikodésével és segitségével megprobalnak hatékony rovidirasi rendszert
kidolgozni.

Kiilén 6rom szamomra, hogy az elmult években a Braille-bizottsag altal végzett tevékenység
bizonyitotta, hogy feltevéseim, célkitiizéseim helyesek és helyénvalok.

Ezzel kapcsolatban kérdezném, hogy mit kivan tenni az MVGYOSZ annak érdekében, hogy a
Braille-bizottsaig munkaja nagyobb nyilvanossagot kapjon, és az 10j szabalyokat a
tarsintézmények ¢és egyéb szervezetek is elfogadjak ¢és az ne iitk6zzon ellenéllasba, attdl ne
idegenkedjenek sth.?

A Braille-lista létrehozatalaval pont az volt a célom, amit a Braille-bizottsag végiil szinte
teljes egészében megvaldsitott €s megvalosit. Lesz-e legalabb a jovOben lehetdség arra, hogy
a Braille-listan is értesiiljiink a bizottsag munkajarol?

Valasz:

Az altalad feltett kérdés jelentés részére a Braille-bizottsag valamely képviseloje tud
valaszolni, amely bizottsag éppen azért miikodik az MVGYOSZ keretein beliil, hogy
egységesitse, ismertté, és elfogadotta tegye az altala hozott szabalyokat és ezt
természetesen tarja minél nagyobb nyilvanossag elé.

Az MVGYOSZ éppen azért alakitja ki a munkacsoportjait és bizottsagait, hogy a rajuk
bizott egy-egy feladatot koncentraltan, és minél hatékonyabban tudjak végezni, az ligyet
képviselni. Természetesen amennyiben a bizottsag barmikor tajékoztatast kivan
kozzétenni, a szovetség 0sszes kommunikacios csatornaja, személyi és targyi feltétele
rendelkezésére all.

Azonban sajnalattal kell tajékoztatnom téged arrol, hogy a Braille-helyesiras
szabalyainak médositasa az MVGYOSZ Braille-kiadvanyait rendszeresen olvasok
korében nem aratott maradéktalan sikert. A VV és az RTV Braille-valtozata olvasdinak
tobb, mint 10 %-a helyezte kilatasba, hogy elofizetését megsziinteti, mivel nem tudja
elfogadni a szabalyok valtozasat. Dontésiiket azzal indokoljak, hogy évtizedek ota egy
bevalt irasmodot olvasnak és ett6él eltéré szabalyokat nem akarnak megtanulni,
elfogadni. Erdemes lett volna hatastanulmanyt késziteni miel6tt a Braille-bizottsig
bevezette volna a reformot.

Ugyanakkor attdl kezdve, hogy a Magyar Helyesiras szabalyzatanak mellékleteként a
Braille-helyesiras szabalyai is az MTA altal kozzétételre keriilnek, hiaba idegenkedik
barmelyik tarsintézmény, vagy tagtars a szabalyok kotelez6 érvényien alkalmazandok.
Hozzafiizom, hogy a Helyesiras szabalyainak be nem tartasaért semmilyen jogi szankcio
nem létezik, senkit nem fognak bortonbe zarni, ha nem tartja be az uj szabalyokat.
Altalanossagban véve a Magyar Helyesiras szabalyai alkalmanként a Braille-iras
szabalyaitdl fiiggetleniil is valtoznak.

5. Az MVGYOSZ-nek sajnos mar nincs vagy nem miikddik hangstadidja. Oromteli, hogy a
konyvtar allomanya gyarapszik. Arrdl nem késziilt kimutatds, hogy a hangoskonyvtar
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gyarapodasa ez esetben milyen koltséggel jar, kivaltképpen, ha piaci alapon kell beszerezni a
konyveket.

Emellett, ugy vélem, kordbban sikert arattak az egyes kiadvanyok hangos valtozatai, pl.
hangos Vakok Vilaga.

Van-e madd arra, hogy:

- megvizsgaljak, hogy megéri-e példaul onkéntes munkaval is gyarapitani a hangoskonyv-
allomanyt 6nkéntes felolvasokkal?

- helyreallitani a hangstidiot? Ma mar nem emészt fel til nagy koltséget a berendezések
poétlasa vagy egy vadonatyj stidio kiépitése. A digitalis technika Iényegesen olcsobba tette a
sziikséges berendezéseket.

- Szerz6dést kotni olyan egyesiiletekkel, amelyek mar végeznek ilyen munkét? A Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Egyesiilettel valo egylittmikodést igéretesnek, gylimolcsdzonek
tartom.

Valasz:

Igen, van. A javaslattételedet megel6z6en mar korabban atgondoltuk - elnokségi iilésen
fel is vetettiik - a stadi6 ujrainditasat. A tiedhez hasonlo elképzeléseink vannak. A
miiszaki fejlesztés és a megfelelo felkésziiltségii onkéntes felolvasok toborzasa,
reményeink szerint mielobb megkezdédik, ez azonban, ha nem is oly mértékben, mint az
elmult stidio rendszereknél, de jelenleg is erésen az anyagi lehetéségek fiiggvénye, mivel
helyiség atalakitast és felszereltséget is igényel.

6. Az akadalymentesités részben orszagos, részben helyi iigy. Az MVGYOSZ olyan
akadalymentesitési feladatokat is magéra vallal, amelyeket a helyi egyesiileteknek kellene
elvégeznie az MVGYOSZ-szel torténd egyiittmiikodésben. A jovében lehet-e racionalizalni a
gyakorlatot ugy, hogy az MVGYOSZ mellett a helyi egyesiiletek is szerepet vallaljanak ebben
a munkaban? Egyrészt az MVGYOSZ nem tud mindent elvégezni, masrészt sokszor a
helyben, de az MVGYOSZ tamogatasaval és megerdsitésével sziiletd megoldasok jobbak,
mint a kiilonutasok.

Valasz:

Igen, lehet. Ehhez az sziikséges, hogy az egyesilletek hajlandoak legyenek az
MVGYOSZ-szel egyiittmiikodni. Kivétel nélkiil vegyenek részt az Egyenlé Hozzaférés
testiilet munkajaban. Ennek a testiiletnek - mint tudod - csak a megalakulasara keriilt
sor, hiszen az altalunk tervezett képzési munkat, véleményegyeztetési alkalmakat mar
nem tudtuk megvalositani. Epp az altalad leirt okokbél ezt mi is fontosnak tartottuk,
mar 2010-ben is, hiszen a lényeg nem ott van, hogy mi dolgozzunk ki helyi
megoldasokat, hanem ott, hogy egy kozosen Kkidolgozott egységes szabalyrendszert
alkalmazzanak a helyi, egyébként ebben a csoportban tevékenykedo6 személyek.

7. Lesz-e a jovoben lehetdség arra, hogy az MVGYOSZ eldsegitse minden olyan technologia
helybeni gyartasat és alkalmazésat, amely az akadalymentesitéssel kapcsolatos? Példaul: ha
egy varosi cég mar eleve gyart térkovet, szamara érdemes lenne lehetévé tenni, hogy a
sziikséges licencjogok beszerzésével - a lehetd legolcsobb modot figyelembe véve - helyben
1s gyarthassanak segitd térburkolatokat stb.?

A fentieket 0ssze lehetne kapcsolni a rehabilitacios foglalkoztatassal is valamilyen formaban.
Kivéan-e az MVGYOSZ ilyen iranyu Iépéseket is tenni, ha igen, milyeneket?
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Valasz:

Nem, ez a gyartok dontése. Az MVGYOSZ feladata - mint azt te is nyilvan tudod - az
lehet, hogy meghatarozza azokat a paramétereket, amelyek szerint a segité eszkozok pl.
taktilis burkolati jelek, Braille-feliratok, informacios tablak stb. olyanok legyenek,
amelyek ténylegesen segitik az egyenlo esélyii hozzaférést. A licencjog megkérése az
MVGYOSZ-tol teljesen fiiggetlen gyarto altali dontés. '"Védettséget" egy gyartdo sem
élvezhet, a tisztességtelen piaci magatartas Kizarasa miatt.

8. A Human Dialog Kft.-vel kdzosen szervezett direktmarketing-kampany 2009-2013 évekre
vonatkozé adatai kidbranditoak és elszomoritoak. A koltségrata alapjan megallapithatd, hogy
a szolgaltatas nem 4ll aranyban az ellenszolgaltatassal. Tehat a koltségrata alapjan tigy tiinik,
hogy a Human Dialog Kft. részére gyiijtott adomanyt az MVGYOSZ, amelybdl, mellesleg,
részesiilt.

Nem elvitatva a Human Dialog Kft. munkajat, azt gondolom, hogy 20-30 % koltséghanyad
illeti meg a Human Dialog Kft.-t, és 70-80 % illeti meg az MVGYOSZ-t.

A dokumentumokat attanulményozva ugy tlinik, hogy a Human Dialog Kft. egyfeldl
megtévesztette az MVGYOSZ-t, masfeldl a szolgaltatdsa nem all aranyban az MVGYOSZ
altal 70 %-os koltséghanyadként kifizetett ellenszolgaltatassal, harmadrészt felvetddik, hogy
ez mar-mdr uzsoras szerzddés, mégpedig a HD az MVGYOSZ szorult helyzetét kihasznalva
olyan szerzddéses konstrukciot alkalmazott, amely sordn eltilzott mértékli Gsszegekre tett
szert. A HD tudta, hogy az MVGYOSZ forrashianyos és sziiksége van az adomanyra, mert e
nélkiil miikodésképtelen. Ezt a szorult helyzetet kihasznéalva legaldbb joerkdlesbe iitk6zd, de
megkockaztatom, uzsoras jellegli szerz6dést kotott az MVGYOSZ-szel.

A tavaly megujitott szerzOdésben milyen feltételek szerepelnek? Van-e valtozds a
korabbiakhoz képest? Mivel lehet raszoritani a HD-t, hogy egy elfogadhaté koltségratat
alkalmazzon? Fdleg tigy, hogy most mar a nyomtatast, postazast is az MVGYOSZ végzi.
Tehat a HD tevékenysége idével szinte a nullara csdkkent az adoményszervezésben. Tehat az
esetleg tanacsadoi munkaért a HD bezsebelte a begytijtott adomanyoknak kb. a 70 %-at.

Milyen szerzédésmodositasok torténtek, hogy a jovében ilyen ne forduljon el6?

Kivanja-e az MVGYOSZ polgari peres uton kikiiszobolni a szerzédés érvénytelenségét?
Milyen intézkedéseket kivan tenni azért, hogy az adomanyozok adomanyai az MVGYOSZ-
hoz keriiljenek?

Kiilondsen annak fényében, hogy az MVGYOSZ-nek a forrdshiany miatt nem sikertil
megoldania alapvetd napi problémaékat. Szomorua, hogy a VakvezetOkutya-kiképzdiskolaban
olyan a vizesblokkok éllapota, hogy duguléas elhéritast kell végezni, hogy nincs pénz tobb
kiképzdt alkalmazni, hogy a székhazrol a vakolatot le kellett verni, nehogy rahulljon valakire,
arrol nem is almodva, hogy az majd egyszer helyre is lesz allitva, hogy a Braille-nyomtatohoz
gondot okoz az alkatrészek beszerzése €s a javitas, karbantartas stb.

Azokbol a pénzekbdl, melyek jogosulatlanul keriiltek a HD-hoz, minimum lehetett volna 1j
Braille-nyomtatot vasarolni, netan helyreallitani a homlokzatot, teljes mértékben felujitani a
kutyaiskolat és az iidiil6t.

Ehelyett azonban még a tavalyi évben allagmegovo beruhdzasokra sem volt forras.

Arrol nem is beszélve, hogy épiiletenergetikai beruhazasokkal (nyilaszaro-csere, szigetelés,
fiités- és izzokorszeriisités stb.) jelentdsen csokkenteni lehetne a sok millids rezsikoltségeket,
az ilyen beruhdzasok valdsziniileg 6t-tiz év alatt megtériilnének.
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Varhato-e, hogy a jovében az adomanyok gyiijtése soran az MVGYOSZ sokkal jobban
érvényesiti sajat érdekeit, €s a fenti folyamatokra és feladatokra is jut forras?

Valasz:

A feltett kérdéseid szovegkornyezete polgari perben felér a becsiiletsértés, ragalmazas
fogalmanak Kimeritésével. Ebben a szovegkornyezetben feltett kérdéseid Kkoriilbeliil
tizenhetedszer keriilnek megtargyalasra és egyben megvalaszolasra is, szavazott roluk
az elnokség, szavazott roluk a kiildottgyiilés, igy ezeket a kérdéseket egyenként az idé
rovidségére valo tekintettel most ujra nem valaszolnank meg. Tehat az ismételt
hangulatkeltésnek semmi értelmét nem latjuk, a felhozott példaid 90%-a 1égbél kapott,
megalapozatlan. A tobbség altal legitimalt dontés szerint jarunk el.

Dr. Simon Gergely az els6é 7 pontra adott valaszok 80-90 % -aval elégedett, elfogadja. A 8.
ponttal kapcsolatban visszautasitja, hogy becsiiletsértést vagy ragalmazast kovetett volna el.
Dr. Simon Gergely az 6t év alatt befolyt koltségratardl €s a befolyt 6sszegekrdl érdeklddott.

A Feliigyel6 Bizottsag tajékoztatasa szerint az 5 év alatti koltségrata 1 % szamitasa nélkiil 68,
63 %. Sziics Zsuzsanna elmondja, hogy minden munka a HD-nal torténik. A postakoltség az
MVGYOSZ részére keriilt kiszdmlazasra. A posta allitja ki a szamlat, de a leveleket a HD
adja fol. A tabldzatban, amit az FB kiszdmolt, lathato, hogy kiilon keriilt kimutatasra a HD
koltség, amit kozvetleniil oda szamlaznak és kiilon kertil kimutatasra a postakoltség, illetve
kovetkezményként a sarga csekk feladasi dija, hiszen ez is tobb, mint 6 millié Ft. A HD-nek,
tobb mint 4 év alatt, 154 millié Ft lett k6zvetleniil kiszadmlazva.

Laki Laszlo allitasa szerint a 60 és 70 %-os koltségaranyt nem ismerték a kiildottek.

Szakaly Melinda elmondja valaszként, hogy az adat mar az elejétdl fogva szerepelt a
tdjékoztatokban. Nyilt napot is szerveztek a HD kampdnyokkal kapcsolatban, amirdl
hanganyag is késziilt és a honlapra is feltették, illetve 2 kiildottgytilésen is jelen volt Miha
Tamas. A Feliigyel6 Bizottsag is allast foglalt ebben a téméban. Szakaly Melinda véleménye,
hogy az Egyesiileti EInokok Tanécsa, valamint az elnokség dontott a kérdésben (kétharmados
tobbséggel atment), miszerint a Human Dialog Kft. Kampanyat a Szovetség tovabb folytatja.
Az elnok tovabba felhivta mindenki figyelmét a Miha Tamassal torténd személyes talalkozo
lehetdségére. Azzal zarta le az tligyet, hogy a Human Dialog Kft.-vel folytatott kampanyrol az
elnokseg@mvgyosz.hu e-mail cimen érdeklédjenek, és a munkatarsak megteremtik annak
lehetdségét, hogy barki valaszt kapjon kérdésére az illetékesektol.

Dr. Nagy Sandor javaslata, hogy a kdzhasznusagi jelentés szoveges beszamoldjaban szerepld
1. oldalon t6rdljék az ,.ernyGszervezet” szovegrészt, helyette maradjon csak az ,,Orszagos
Szervezet”.

Kuminka Gyorgyné a Braille-bizottsag elnoke véleménye szerint a Szdvetség nem adott
objektiv valaszt a Simon Gergely felvetésére a Braille-kiadvanyok kérdéskore kapcsan.
Megkéri a kiildotteket és a Szovetség dolgozoit, hogy ha barmilyen kérés, kérdés mertil {6l a
modositasok vonatkozasaban, juttassak el a Braille-bizottsaghoz. Eddig nem érkezett be
hozzajuk modositd észrevétel. Szamos felkéréssel fordultak a tagtarsakhoz, hogy kiildjék el a
javaslatokat. 10 % lemondast nagyon magasnak tartja.

Kroll Zsuzsanna véleménye, hogy 10 %-os lemondas 90 %-os tdmogatottsagot jelent.
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Dr. Gaal Tibor szerint minden ujonnan bevezetett dolog ellendllasba fog iitkdzni. A tagok
idével meg fogjak szokni a Braille-iras modositasait.

A kozhasznusagi szakmai beszamold megvitatasat kovetden Baracz Gabriella, a PKI
Konyvvizsgald Iroda munkatarsa arrdl szamolt be, hogy a pénziigyi beszamold a vagyoni,
pénziigyi, jovedelmi helyzetrdl valds képet ad, igy a kdzhasznusagi jelentés beszdmolojat a
kiildotteknek elfogadasra javasolja.

Kutor Sandorné Fodor Agnes kérdésére elmondta, hogy a mérleg mind a két évben pozitiv
eredménnyel zarult: 2012-ben 2.000.174 Ft volt, 2013-ban pedig 12.452.000 Ft.
Kotelezettség: 3.217.000 Ft volt december végén, amelyet 2014. januar-februarban kifizettek.
Kovetelés: 3.558.000 Ft. Probaljak, de sajnos egyelére nem tudjak behajtani, az illeté nem
veszi at a leveleket, fizetési felszolitasokra nem reagal.

Nagy Istvan javaslata, hogy a k6zhasznlisagi jelentés szoveges részében ne szdmmal, hanem
betlivel irjak ki a szamokat. Szakaly Melinda javaslata, hogy a Jaws programot lassitsa le a
kiildott, de elvileg megoldhato a kérés.

A teremben 91 fo kiildott tartézkodik.
4/2014. (V. 24.) sz. OKGY HATAROZAT

Az MVGYOSZ 2013. évi beszamolojat és kozhasznusagi jelentését 83 tamogatod
szavazattal az Orszagos Kiildottgyiilés elfogadta.

Tamogatta: 83
Ellenezte: 7
Tartozkodott: 1

A kovetkezo szavazasnal a teremben 94 6 kiildott tartézkodik.
5/2014. (V. 24.) sz. OKGY HATAROZAT

Az Orszagos Kiildottgyiilés 93 igen szavazattal a PKI Konyvvizsgalé Irodat bizza meg a
kovetkez6 évi konyvvizsgalatra. A megbizas egy évre szol.

Tamogatta: 93
Ellenezte: 0
Tartozkodott: 1

Baracz Gabriella elmondja, hogy PKI Konyvvizsgald Iroda koszonettel vallalja a felkérést.
Téjékoztatja a kiildotteket, hogy konyvvizsgalot 5 évenként ujra kell valasztani.

5. Az Etikai Bizottsag 2013. évi jelentése

Az Etikai Bizottsag el6zetesen megkiildte beszamoldjat. Szoko Zsolt, az Etikai Bizottsag tagja
elmondta, hogy Kuti Renata a bizottsag elndke arr6l nyilatkozott, hogy az Etikai Bizottsaghoz
érdemben nem érkezett olyan vizsgélati kérelem, ami indokolt volna vizsgalatot és kéri a
kiildotteket, hogy fogadjak el az Etikai Bizottsag beszamolgjat.

A szavazasnal 94 o tartozkodott a teremben.
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6/2014 (V.24).sz. OKGY HATAROZAT
Az Orszagos Kiildottgyiilés 88 tamogato szavazattal elfogadta az MVGYOSZ Etikai
Bizottsag 2013. évi beszamolgjat.

Tamogatta: 88
Ellenezte: 2
Tartozkodott: 4

6. Egvesiileti tagdijak emelésének eloterjesztése

Szakaly Melinda kéri a kiildottgytilés tamogatasat az Orszagos Elnokség 18/2014 (111. 18.) sz.
Elnokségi Hatarozata kapcsan.

18/2014. (I11. 18.) sz. Elnokségi Hatarozat

Az Orszagos Elndkség tamogatja, hogy 2014. évtdl a megyei tagegyesiiletek a taglétszamuk
utan 50 forint/f6 tagdijat, de minimum 10.000,- forintot fizessenek be az MVGYOSZ részére.
Amennyiben az alapszabaly ugy rendelkezik, az elndkség a kiildottgytilés elé terjeszti a
hatarozatat.

Indoklas: mivel az MVGYOSZ-nek megkozelitdleg, mintegy 12.000 tagja van, a kozpontnak
ez 240.000 forint bevételt jelent.

A szavazasnal 91 fo kiildott tartozkodott a teremben.

7/2014 (V.24).sz. OKGY HATAROZAT

A Kkiildottgyiilés 46 szavazattal tamogatja, hogy 2014. évtol a megyei tagegyesiiletek, a
taglétszamuk utan 50 forint/f6 tagdijat, de minimum 10.000,- forintot fizessenek be az
MVGYOSZ részére.

Tamogatta: 46
Ellenezte: 40
Tartozkodott: 5

7. Jelolo Bizottsag megvalasztasa

Az MVGYOSZ valasztasi szabalyzata szerint egy évvel a valasztasok el6tt 7 tagu Jelolo
Bizottsagot valaszt a kiildottgytlés. A kiildottgyiilés a valasztasi szabalyzatban leirtak szerint
valaszt Jelol6 Bizottsagot. A kiildott tarsak altal javasolt Jel16 Bizottsagi jeloltek névsorat (2.
sz. melléklet) eldzetesen kikiildték a Szovetség munkatarsai.

A 26 jelolt szoban elhangzott nyilatkozata alapjan, csak 6 kiildott vallalta a tisztséget.

Az iilésen Hanyi Brigitta, Heves megyei kiildottre érkezett jelolés.

Hanyi Brigitta nyilatkozataban véllalta a tisztséget.

A szavazasnal 91 fo kiildott tartozkodott a teremben.
8/2014 (V.24).sz. OKGY HATAROZAT

Az Orszagos Kiildottgyiilés 88 tamogato szavazattal megvalasztotta a 7 taga Jelolo
Bizottsagot, melynek tagjai:

Bukovenszkiné Borza Maria, Borsod Megyei kiildott



18

Vaskéné Kiss Eva, Csongrad megyei kiildott

Pal Renata, Jasz-Nagykun-Szolnok megyei kiildott
Szaszler Zsuzsanna, Bacs-Kiskun Megyei kiildott

Laki Laszlé, Tolna megyei kiildott

Hegyes Janosné, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kiildott
Hanyi Brigitta, Heves megyei kiildott

Tamogatta: 88
Ellenezte: 2
Tartozkodott: 0

8. Hozzaszolasok, egsybek

crer

abbol 2016-17. évre torvényjavaslat késziil. Fontosnak tartja az MVGYOSZ kézremiikddését,
mivel ez érinti a Szdvetséget is. Simon Gergely vallalja a tarsadalmi egyeztetésekben vald
kozremiikodést, figyeli az ezzel kapcsolatos munkakat, lehetdségeket. Szakaly Melinda
megkoszoni a segitséget és az egylittmitkddést.

Laki Laszlo: a kozhasznusagiban szerepel, hogy az elndkség dontése alapjan az MVGYOSZ
HD Kampanybodl szdrmazo, nem célszerinti adomany kamata szét lett osztva. Azt javasolta,
hogy ennek szétosztdsa évenként, folyamatos legyen. Kutor Siandorné elmondta, hogy
elnokségi dontés sziiletett arrdl, hogy 2 évente lehet a tagoknak szétosztani. A javaslatot
elvetették. Felvet6dott, hogy a HD kampanyt egy kiilon napirendi pontként lehetne targyalni.
Gaal Tibor Véleménye szerint a székhaz felujitasat nem lehet tovabb huzni, sajnos a
kozhasznusagi jelentésbdl kideriilt, nincs erre a Szdvetségnek tartaléka. Jelentds tartalékot
kellene képezni. Lehet, hogy hitelt is kell felvenni. Ha felelds dontést szeretne hozni az
elndkség vagy a kiildottgyiilés, akkor figyelembe kell venni azt, hogy ennek az épiiletnek
jelentds felyjitasi igénye van. Mivel miemlék az épiilet, nem lehet akarkivel elvégezni a
felujitast. Elkeriilhetetlen a takarékoskodas, ezt vegye figyelembe mindenki.

Dr. Toka Laszlo a napirenddel kapcsolatban elmondta, hogy a kiildottgytilésen barmit
megtargyalhatnak, ha nincs napirenden, akkor is, csak nem hozhatnak érvényes hatarozatot
réla.

Kroll Zsuzsanna hozzafiizte, hogy egyfeldl szamon kérik, hogy a Szovetség milyen
felujitasokat, beruhazasokat, programokat hajtson végre, masfel6l meg nem hagynak itt pénzt,
ez igy nem fog menni.

Fodor Agnes érdeklddott, hogy azok a munkéak, amit Dr. Micserics Jozsef végzett, milyen
modon ¢és kinek keriilt atadasra és abban van-e valamilyen elérelépés. Mi a helyzet a
Szovetség tulajdon viszonyaval?

Dr. Micserics Jozsef éltal végzett munkakat 3 felé¢ osztottdk. A munkaltatoi jogkort az elndk
gyakorolja, a gazdasagi teriileten Kutor Sandorné a felelds, a szakmai vezetd pedig Kroll
Zsuzsanna. Szerzddéseket csak az elndk ir ala.

Kutor Sandorné elmondja, hogy 2013 augusztusdban a kutyaiskolara és az MVGYOSZ
éptletére is megadta a vagyonkezel6 a felmentést. Kiadtak, hogy toroltethetik az elidegenitési
tilalmat. A kutyaiskola és az épiilet is teljes egészében az MVGYOSZ-é.
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A kutyaiskola teriiletével kapcsolatban a Csepeli Onkormanyzattal volt kozds hasznalat, de
ugy néz ki, hogy hasznalati megéllapodast fognak kotni. Az iskoldnak tulhasznélata van.
Osztatlan k6z0s tulajdon, a Szévetség tulhasznalt egy teriiltet, amire gy néz ki, hogy sziikség
lenne. Erre megkapjuk a kizarélagos hasznalati jogot.

Gépjarmiszerzési tamogatassal kapcsolatban érkezett hozzaszolas.

Dr. Toéka Laszl6 elmondta, hogy a kiildottgylilés napirendi pontjainak kialakitdsakor
jogszabalyi feltételeknek tesznek eleget. Evek ota arrdl ment a kiildottgytilés, hogy
megfeleljenek ezeknek az adminisztracios feltételeknek, de nincs sz6 a magyar vakiigy égeto
kérdéseirdl a kiildottgytilés soran, nincs sz6 a koltségvetési tamogatasrol, a fizikai és
infokommunikdacios akadalymentesitésrol, fejlodésrél, munkavallalasok elésegitésérdl stb.

Az elndkség fogadta el a kiildottgylilés meghivjat, ott ez a javaslat nem hangzott el, Szakaly
Melinda kérdezi, hogy miért nem vetette fel az elején, mikor megkérdezte az elndk, hogy a
napirendi pontokhoz van-e valakinek javaslata, kérdése stb.?

Nagyné Papp Edit igazat ad Dr. Toka Laszlonak, de nem a kiildotteknek kellene ezt
inditvanyozni, hanem az MVGYOSZ-nek és nem egy ilyen kiildottgytilésen, egy kiilon
OKGY-n.

Dr. Simon Gergely elmondta, hogy a kozhasznusagi jelentés errdl szol. Azzal egyetért, hogy
tajékoztassak a nyilvanossagot ezekrdl a munkakrol év kozben is.

Kroll Zsuzsanna elmondja, hogy nagyon fontos lenne, hogy tartsak a kapcsolatot e-mailen
vagy olvassak a hirlevelet. Ezeken a csatorndkon sok valaszt kaphatnak. Lesz egy
panaszkezeléssel foglalkozo személy is.

Kroll Zsuzsanna kérdezi a kiildotteket, hogy igénylik-e a tajékoztaté szakmai forumot?
A kezdeti hezitalas utan, szavazasra feltéve a kérdést mar 41 {6 kiildott jelentkezett.

Németh Orsolya egyetért Kroll Zsuzsannaval és egyébként Dr. Toka Laszloval is, ezek olyan
témak, amirdl fontos lenne beszélni. Kroll Zsuzsaval a kdzponti projekttervezdkkel allunk
kapcsolatban és tapasztaljuk, hogy minden megyében mas vélemény sziiletik ugyanarrol a
kozpontilag egységesitett akadalymentesitési megvaldsitasrol. Mar 2009-ben felvetették, hogy
sok szempontbol sziikség van egységes allaspontokra. Kell szakmai forumokat tartani, de Ggy
nem érnek sokat, ha nem jonnek el az egyesiiletek. Az 01j alapszabalyban kidolgoztak a tagok
jogaira ¢és kotelezettségeire vonatkozo részt és erre épitve redlis cél lenne, hogy az
egyesiileteknek kotelességiik legyen az, hogy ha az MVGYOSZ-el k6zosen van lehetdségiik
kialakitani egy szakmai allasfoglalast akkor abban vegyenek részt és azt képviseljék és tartsak
is be.

Javaslata, hogy hivjak a szakmai féorumokat kiildottgyiilésnek, mert azon kotelezd lenne a
megjelenés. Illetve sziilethetnének olyan hatarozatok, amik megalapozzdk ezeket a szakmai
allasfoglalasokat. Szakmai féorumokra nem fognak az egyesiiletek energiat aldozni, ha EET
vagy kiildottgytilést hivnak 0ssze, sokkal inkabb. Egy kiildottgytilési dontést jobban szamon
lehet kérni.

A kiildottek hallhaté tobbséggel Kroll Zsuzsanna kérdésére Uigy nyilatkoztak, hogy nem
fogjak kotelezo érvénylien elfogadni a szakmai férumon hozott dontések allasfoglalésait.
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Németh Orsolya elmondja, hogy a fent elhangzott javaslata volt a demokratikus javaslata. A
diktatérikus javaslata pedig az, ahogy most is miikodik, csak vegyék szigorubban. ,,Kitlind
allasfoglalasokat tudunk gyartani, tessék hasznalni, mi pedig kdotelezo jellegiivé probaljuk
tenni.”

Farkas Matyas létrehozna egy munkacsoportot a vakiiggyel kapcsolatban.

Szakaly Melinda elmondja, hogy probaltak 1étrehozni egy sztenderdizacios bizottsagot, ahol
az egyesiletekkel egyiitt kidolgoztak volna az allasfoglalasokat, de nem akartak részt venni
benne az érintettek.

Borai Botond, a Hermina Egyesiilet képviseletében az épiilet felajitasok kapcsan tolmacsolja
a tagok kérését. A bejaratnal 1évo 1épcsoknél és a 1épcsdhaznal helyezzenek el korlatot, ez sok
1d6s tag szamara segitséget jelentene. Tovabba az MVGYOSZ tagsagi igazolvanyaval
kapcsolatban szeretné kérni, hogy az igazolvanyon nemzetkozileg is legyen feltiintetve, angol
nyelven, hogy vakok igazolvanya.

Szakaly Melinda elmondja, hogy az ¢piilet felujitdist a miemlékvédelem nagyban
befolyasolja.

Kroll Zsuzsanna elmondja, hogy Oll¢ Attila nemzetkdzi kapcsolattartd kordbban is forditott
kérésre tagsagi igazolvanyt. Hitelesitették ¢és kiilfoldon elfogadtak.

Javaslatként hangzott el, hogy az 0j tagsagi konyveket mar nemzetkozi felirattal lassak el.
Kroll Zsuzsanna elmondja, hogy 2007-ben az Antalyai EBU konferencian keriilt szba, hogy
a nemzetkodzi vakigazolvanyt vezessiik be, abbol az okbol, hogy ne kelljen mindenkinek
fordittatni, betétlapot vinni stb. A téma szdévivéje volt Dr. Széke Laszlo, azota még nem
vezetddott be a kartya, de megprobaljak ismét felvetni.

Szakaly Melinda megkdszonve a kiildottek eddigi egytittmiikodését, a kiildottgytleést 13:10-
kor berekeszti.

Kelt, mint fent.

Szakaly Melinda Barath Barbara
elnok jegyzékonyvvezetd
Németh Orsolya Csak Attila

jegyzokonyv hitelesitd jegyzékonyv hitelesitd



